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Forord

Den Gversattning som férmodligen har paverkat svensk kristenhet mest under 1900-talet ar 1917 ars dversattning. Idag ar
det fa som fortfarande anvander den men eftersom Folkbibeln har valt att revidera denna éversattning i Gamla Testamen-
tet sa utdvar den ett visst inflytande fortfarande. Nar NT-81 kom ut sé valde en hel del kristna att fortsatta anvanda 1917
ars dversattnng. Méanga ganger i sddana har sammanhang av andligt forfall ar det bra att istallet for det nya halla fast vid
det gamla. Men sanningen ar tyvarr den att 1917 &r inte nagot bra att halla fast vid. Redan i slutet av 1800-talet hade den
forodande bibelkritiken redan gjort stora landvinningar, vilket 1917 ars bibelkommission var paverkad av. De sanningar
som kommer att avsl6jas i detta hafte kommer att 6verraska manga sanningsalskande bibellasare, som fortfarande
anvander 1917 eller som tidigare har anvant den. Eftersom Folkbibeln valde att revidera 1917 sa ar det viktigt att veta att
den kan vara mycket svar att revidera och att det finns gott om stéallen dar 1917 visar upp en motvilja till Kristusprofetior.
Dessutom har inte 1917 alltid f6ljt den hebreiska masoriska grundtexten, som innebér att det pa somliga stallen blir en
helt felaktig 6versattning. En del av dessa fel har déarefter Folkbibeln kopierat. 1917 har dversatts av framforallt tre
personer som ingick i bibelkommissionen och det som ar chockerande &r att tva av dessa personer inte trodde att Gud
hade bevarat sitt Ord till vara dagar, utan den ursprungliga lasarten hade gétt forlorad dven i Gamla Testamentet! Dessa
helt felaktiga uppfattningar om Gud och Hans Ord péaverkar naturligtvis en 6versattning. P4 samma satt som det &r viktigt
att folja ratt grundtext i Nya Testamentet sa ar det viktigt att gora det samma i Gamla Testamentet.

Bibel 2000 har haft som grund en ny upplaga av den hebreiska masoretiska texten BHS 1967/77, men det finns lite drygt
4200 stéllen i GT dar det forekommer avvikelser. Pa en del stallen har de antika 6versattningarna fatt paverka textvalet.
Folkbibeln har ocksa foljt BHS 1967/77, men eftersom den till stora delar &r en revidering av 1917 som i sin tur inte alltid
har foljt den hebreiska texten, sa finns det aven har avvikelser fran den hebreiska texten. Reformationshibeln reviderar
Karl XII:s kyrkobibel men eftersom den inte alltid har f6ljt den hebreiska texten sd Gversétter vi den engelska Gversétt-
ningen King James Version nar det finns avvikelser. Orsaken &r att King James Version ar den dversattning som konse-
kvent har foljt den hebreiska masoretiska texten, dvs. den andra rabbinska Bibeln utgiven av Bomberg 1524-25. Detta
innebér att Reformationsbibelns revidering av Karl XIlI:s kyrkobibel kommer att 6versétta King James Version nar det
finns avvikelser. Det ar salunda angelaget att denna revidering och dversattning kommer ut mycket snart.

Jag vill framféra ett tack till Ragnar Sjéberg for hans stora hjalp att forska efter skrifter pd Riksarkivet, samt till férlagets ovriga medarbe-
tare for hjalp att f fram denna skrift. Bo Hagstedt

Sanningen bakom Utgiven 1997 av forlaget Dragen Ut, andra upplagan 2008 av Svenska
1917 ars kyrkobibel Reformationsbibelséllskapet, Box 11098, 507 11 Borés, Sweden




Sanningen bakom 1917 ars kyrkobibel

Samt en jamforelse mellan 1878 och 1917 ars bibelkommission och bibel6versattning

Historisk bakgrund.

Endast nagra ar efter att Gustav 11 tilltratt som
konung, tillsattes pa kunglig befallning den 18 maj
1773 en bibelkommission med uppgift att utar-
beta en ny officiell svensk bibel. Den forsta bibel-
kommission framlade en provéversattning redan
1793, som var en modern Oversattning, dar man
efterstravat en sprakform som motsvarade det
samtida sprakbruket. De utgick fran Gamla
Testamentets hebreiska grundtext, men de utnytt-
jade ocksa de gamla 6versattningarna som hjalp-
medel vid textkritiken, (Septuaginta, Peshitta,
Vulgata, den arameiska targumen och den arabiska
versionen, en dotteréversattning till Septuaginta)*
Det innebar att de anvande sig av dessa Oversatt-
ningar istallet for den hebreiska grundtexten pa
vissa stéllen. Denna provoversattning blev inte
godkand. En ny provoversattning av Nya Testa-
mentet framlades 1816, men inte heller denna blev
godkand. Motstandarna till provoversattningarna
ville behalla 1500-talshibelns av traditionen
helgade sprakdrakt.

S& smaningom kom arbetet inom bibelkommis-
sion i gang igen. Under aren 1834-1844 utgavs
héftesvis storre delen av Gamla Testamentet sa-
som en provéversattning. Sprakligt soker denna
oversattning anknyta till den gamla bibeln, Karl
X11, men i textkritiskt avseende anvander den fort-
farande de principer som préaglat prov-
oversattningen fran 1700-talets slut, dvs att utga
ifran den hebreiska grundtexten men ta hjalp i
textkritiskt avseende av de gamla Gverséttning-
arna.? Denna provoversattning utsattes ocksa for
hard kritik och fick aldrig nagon betydelse for det
fortsatta arbetet.

1878 ars bibelkommission

Nya medlemmar tillsattes och arbetet inom bibel-
kommissionen kom igang igen. Helt nya
textkritiska principer kom nu att galla for Gamla
Testamentet. En av medlemmarna A. E. Knos,
skrev att "uti Gamla Testamentet maste varje
trogen oversattning noga ansluta sig till var
vanliga text, (Karl XI1) eller den s.k.

1(SOU 1974:33 5id 36-37)  2(SOU 1974:33 sid 38)

3(SOU 1974:33 sid 40)

masoretiska texten.” 3 Detta var en mycket vik-
tig omsvéngning i bibelkommissionens arbete och
det var dessa riktlinjer som kom att féljas i
provoversattningarna 1868 och 1878.4

Har foljer en kort presentation av de fyra herrar
som bibelkommissionen huvudsakligen bestod av
och deras grundinstéllning.

A. E. Knos

- Den forsta medlemmen var

" A. E. Knos, professor i

- 2xegetik och domprost i

. Uppsala. Knos redogjorde for
. de forvantningar som funnits i
slutet pa 1700 talet pa Kennicotts variantsamling
och hur man hade hoppats att med hjalp av dessa
lasarter kunna aterstélla den ursprungliga tex-
ten. Men dessa foérhoppningar grusades da denna
variantsamling visade sig innehalla en oandlig
mangd skrivfel och ganska fa brukbara lasarter.
Dessutom aberopar Knos en annan framstaende
auktoritet inom den gammaltestamentliga forsk-
ningen, de Wette, att den masoretiska texten
ensam fortjanar tilltro.® Vidare konstaterade
Knds, att det ”oaktat den moderna teologiens land-
vinningar” blivit mer och mer sa att Luthers Bibel
behallit dvertaget gentemot allehanda nyare Gver-
sattningar. | det protestantiska Tyskland var det
numera inte fraga om nya bibeléverséttningar, utan
om ”ett beriktigande av den som Luther
gjort”.”Denna befanns i atergivande av origina-
lets ande och kraft dga, oaktat partiella brister,
stort och avgjort foretrdde framfor alla nyare.”
Aven i Sverige blev samma &sikt alltmera radande.
Pa 1878 ars kyrkomote hade en talare talat om
vikten av att inte med bradska ga till vaga med
bibelarbetet och Torén citerade da Knos ord en-
ligt féljande: "att har ndrmast alldeles icke galler
att kadmpa fér den vardande nya
bibeléversattningens officiella antagande.” ’

4(SOU 1974:33 sid 40)  5(SOU 1974:33 sid 40)

8 (Bibeln pa Svenska 450 ar av Lennart Axelsson, sid 54) 7 (1878 ars kyrkomotesprotokoll, sid 122)
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C. A. Torén

Den andra medlemmen av
bibelkommissionen var C. A.
Toren, professor i pastoral-
teologi, teol. prof. och dom-
prost. Han var en séllsynt
varmhjartad kristen personlighet och gjorde starkt
intryck som predikant. Religiost sett lutade han
mest at den lagkyrkliga, evangeliska riktningen.
Vid en utrikes resa 1848-49 hade sérskilt skotska
frikyrkan gjort intryck pa honom. Sedan 1853 satt
han i bibelkommissionen och var 1867-78 mesta-
dels tjanstledig for detta arbete.* Pa Svenska kyr-
kans kyrkomote 1868 talade Torén om
bibelkommissionens arbete enligt féljande proto-
kollsutdrag: "Kommissionen ville namligen a ena
sidan ingalunda taga det kritiska ifran originalets
text, men a andra sidan akta sig att antaga vad
som ej kan ségas vara ett ovedersagligt resultat
av den textkritiska undersokningen. Betréffande
det svenska spraket, pa vars renhet och gedigen-
het i en svensk bibeldversattning den allra storsta
vikt maste laggas, ville talaren anféra sin grund-
sats, vilken jamval &r kommissionens, att man
bor i dversattningen soka bevara det en gang
havdvunna bibelspraket, for sa vitt det sig all-
tid gora later”....”Pa detta satt kan det intraffa vad
som en ny bibeldverséttning synes kunna innebdra,
nadmligen att i densamma en kristlig forntid och
framtid rdcka varandra handen. Tal. vore sjalyv,
genom sin erfarenhet sasom deltagare i
bibeldversattningens varv, viss darpa, att en sa-
dan hogre enhet, som bor kunna forlika skilda
svenska sprakliga intressen, kan ernas, sa mycket
mer som, nar arbetet sker i ett ratt kristligt allvar,
den Ande ej ar fjarran, vilken forstar att gora det
gamla nytt och genomtranga och uppfylla det nya
med det gamlas heliga kraft. Denne Ande &r den
som forenar och forlikar vad som eljest ej latt
skulle kunna forenas.” Pa 1878 ars kyrkomote
talade Torén om att provoversattningen 1878
av GT gick i en bevarande riktning, gentemot
Karl XIlI:s text.> Torén visar &ven under motet
en stor 6dmjukhet och tacksamhet 6ver dem som
foljt bibelkommissionens arbete och som inkom-
mit med synpunkter, och dessa langtar Toren ef-
ter att fa samrada med. ""Genom den mangsi-
diga och fulltoniga kritiken blir bibel-

1(Nordisk Familjebok, tredje uppl. 1925)  2(1878 ars kyrkométe sid 120)
6(SOU 1974:33sid 39)  7(1873 ars kyrkomatesprotokoll sid 323)

2.

oversattningen inte en produkt av nagra fa per-
soner, utan en produkt som springer fram ur kyr-
kans eget skote, ur forsamlingens eget hjarta.™
Vidare sade Torén till sist pa kyrkomotet 1878
foljande angaende att fa den nuvarande bibel-
oversattningen officiellt godkand: ”Detta ma man
lugnt lamna at Honom, som for spiran éver
férsamlingen och vilken skickar alla ting i syn-
nerhet nar det rér sadana angeldgenheter, som ha
en omedelbar betydelse for Hans rike. Min tro ér,
att ett sadant arbete, nar det ernatt sin asyftande
fulloordan, maste forst sla rot i forsamlingen,
forst spridas, lasas, kdnnas, tjana méanniskorna
till sjalagagn och pa grund av sitt saliga innehall
med karlek omfattas, innan det kan bliva fraga om
nagon egentlig sanktion. For min del lamnar jag
detta helt och hallet i Guds hand.” *

H. G. Lindgren
Den tredje medlemmen var
H. G. Lindgren, som var
prost i Tierp och framstaende
orientalist. Blev 1830 adjunkt
- i grekiska och dsterlandska
spraken i Uppsala. Lindgren blev medlem i bibel-
kommissionen 1861. Han var utpréglat konser-
vativ.’ Lindgren utgav nagra egna dversattningar
dar han ibland frangick den hebreiska grundtexten
och tog hjalp utav de gamla 6verséttningarna. Men
dessa principer foljde Lindgren endast i sina pri-
vata tolkningar. | en kyrkobibel ville han inte se
dem tillampade. Kyrkan behdvde enligt Lindgren
overhuvud inte nagon ny 6versattning; man borde
istallet n6ja sig med en varsam revision av den
fadernearvda texten.®
Bibelkommissionen fick kritik av Viktor Rydberg
for att de i 1 Joh. 5:20 sokt ett obehorigt bevis for
Kristi gudom, och Lindgren svarar i Kyrkomotet
1873 enligt foljande: "Emellertid ber jag, att icke
blott med avseende pa detta stalle, utan ock i fraga
om andra, fa fritaga mig och mina kolleger fran
att nagonsin hava sokt ett stod for ndgon viss
dogmatisk asikt. Var grundsats har varit, att
det dogmatiska systemet ma sta eller falla, det
bibliska ordet maste klart och sant verséattas."”

3(sid 100)  “(sid 122)  5(Nordisk Familjebok, tredje uppl. 1925)



H. M. Melin

Den fjarde medlemmen var
.+ H. M. Melin. Den sydsvenska
4 teologiens méhanda framste
exeget under 1800-talet. Prof.
. | i pastoralteologi 1847 samt dar-
efter i exegetik. 1865 forste teol. prof. och dom-
prost i Lund. Melin blev medlem i bibel-
kommissionen 1861.) Samma ar som han blev
invald i bibelkommissionen skrev han till C. A.
Torén enligt foljande: ”Vid de tillférne utgivna
provoversattningarna av Gamla Testamentet
tyckes man hava gjort sig till uppgift snarare att
revidera den gamla hebreiska texten an den
gamla svenska bibeldversattningen, ehuru det
senare val egentligen borde vara andamalet
med bibelkommissionens arbete. Hur en efter
egna eller fraimmande asikter, for att icke saga hug-
skott, rekonstruerad grundtext skulle kunna hava
giltiga ansprak pa storre tillforlitlighet, &n den
givnatexten, ar icke latt att inse, och det dels orik-
tiga, dels onddiga i dessa textandringar har svarli-
gen kunnat undga nagon bibelforskare.”? Melin
var den som ledde atertaget fran de stora
kodexarna, dvs Codex Sinaiticus och Codex
Vaticanus, som Melin betecknade som alster av
“bokfabriken i Alexandria.” Istéllet kom Textus
Receptus tillbaka. Den lades till grund for prov-
Oversattningen 1877 och 1882, samt for den re-
vision som 1883 gjordes till normalupplaga av Nya
Testamentet.® Trots att Textus Receptus lag till
grund for dessa Gversattningar, sa hade bibel-
kommissionen blivit tvungen att pa nagra fa stal-
len inte folja Textus Receptus, eftersom olika le-
damoter pa kyrkomotena, t ex. Viktor Rydberg,
hade uppmanat dem till det. Melin gav ocksa ut
en egen bibelutgdva, som var en mycket varsam
revidering av Karl XII:s text.

Olika uttalanden om 1878 ars
bibelkommission

En av ledamoterna pa Svenska Kyrkans kyrko-
mote den 28 september 1868, D:r Rundgren yitt-
rade sig om denna bibelkommission, att den ”be-
stod av var kyrkas lardaste man.”

Vid lasning av protokollet fran Kyrkomatet 1868,
far man en god bild av denna bibelkommissions
grundsatser och tillvagagangssatt. Detta géller

enbart provoversattningen av Nya Testamentet av
1861, eftersom Gamla Testamentet blev klar forst
samma ar 1868 och ingen annu hade haft mojlig-
het att granska GT.

En av kritikerna var Viktor Rydberg, en skald,
kulturhistoriker och filosof. N&r Rydberg inval-
des till ledamot av 1868 ars kyrkomote, astad-
kom det stor oro.* Rydberg riktar skarp kritik
mot bibelkommissionens provoverséttning av NT
1861, eftersom den inte hade tagit bort versen
1 Joh. 5:7 ifran texten, Ty tre &ro de som vittna i
himmelen: Fadern, Ordet och den Helige Ande,
och de tre &ro ett. En notis som kan forklara Vik-
tor Rydbergs upprérdhet ver att denna vers inte
var borttagen fran texten, ar att han 1862 skrev
Bibelns lara om Kristus, dar han soker uppvisa,
att dogmen om Kristi gudom saknar stod i
bibeltexterna.’ Pa grund av Rydbergs motion togs
versen 1 Joh. 5:7 bort ifran bibelns text.

Nagra ledaméter av Kyrkomdtet menade att det
fanns for manga uttryck kvar som folk inte for-
stod langre, nagra klagade pa stavningen och boj-
ning av ord. Andra klagade pa att Gversattningen
fortfarande hade en alltfor tysk préagel i spraket.
Det fanns &ven kritik mot att bibelkommissionen
inte pa fler stallen avvek ifran Textus Receptus.
Biskop Annerstedt, ville for sin del gilla kom-
missionens forfarande. | avseende pa det vid detta
tillfalle sarskilt angripna stélle, ville talaren erinra,
att om kommissionen & ena sidan varit férbunden
att ej lagga nagot till den Heliga Skrifts innehall,
den & andra sidan ej &gde ratt att borttaga nagot,
utan att &ga full visshet darom att det verkligen ej
tillnérde den ursprungliga texten. Vad kommis-
sionen kunnat gora i avseende pa namnda vers,
hade den ock gjort; den hade, da oéktheten av
versen ej annu var fullt adagalagd, da kommissio-
nen utgav sin dversattning av brevet, antytt, att
den var suspekt, och mera hade den ej kunnat gora.
Rorande spraket i Oversattningen ansag talaren
avenledes kommissionen hava gjort vad den bort
gora. Ingen kunde neka att spraket i dess dver-
séttning vore tydligare an det, som reformatore-
rna inforde. Nagon storre tydlighet an originalet
har, finge ej kommai i fraga; om dunkelheten lage
i originaltexten, sa borde det lamnas at uttolka-
rna att tyda den. Just darfor att den forsta
bibelkommissionen ej iakttagit denna regel,
strandade hennes dversattning.”

!(Nordisk Familjebok, tredje uppl. 1925) 2(SOU 1974:33 sid 40) *(Harald Riesenfeld Grundtexterna som underlag for de svenska dversattningarna,

Den Svenska Bibeln 450 &r)  * (Nordisk Familjebok, tredje uppl. 1925)

5(Nordisk Familjebok, tredje uppl. 1925, band 16, spalt 1266)



D:r Warholm gillade kommissionens forfarande
och sérskilt kommissionens forfarande att ansluta
sig sa nara som mojligt till den gamla Gversétt-
ningen.

Synpunkter pa 1868 ars provoversattning av
Gamla Testamentet

Domkapitlet i Goteborg

Efter att 1868 ars kyrkomate var 6ver inkom bi-
skop Gustaf Daniel Bjork fran domkapitlet i
Goteborg, med yttrande december 1870 till Kon-
ungen pa provéversattningen av Gamla Testamen-
tet, dar han framforallt 6nskade fa en starkare
anknytning till den gallande kyrkobibelns
sprakdréakt. Flera ord hade utbytts, som folk i
allmanhet fortfarande forstod, mot ord som var
mattare och inte lika vardiga. Risken forelag att
gamla andaktsbécker och predikningar skulle
kunna bli obrukbara. | évrigt gav Bjork bibel-
kommissionen sitt erkannande for dess skicklig-
het i sitt arbete. !

Konsistorium

Fran Konsistorium (namn pa en ambetsmyndighet,
sarskilt i kyrko- och undervisningsfragor) inkom-
mer i maj 1871 till Konungen en skrivelse med
synpunkter pa 1868 ars oversattning. Konsistoriet
konstaterar att bibelkommissionens provoversatt-
ning 1868 funnit skal att avvika fran den
Masoretiska texten nar det galler ordens vokali-
sering och interpunktion, (anvandning av skilje-
tecken) och istéllet foljt de gamla antika Oversatt-
ningarna, vilket dock inte paverkar meningens
innehall. Nar det galler trohet mot de grundsatser
som bibelkommissionen hade att arbeta efter ger
Konsistoriet bibelkommissionen sitt erkannande
for dess stora omsorg och samvetsgrannhet, var-
med de utfort sitt viktiga arbete.!

Stockholms stads domkapitel

| december 1878 inkom till Konungen dessutom
Stockholm stads domkapitel med yttrande pa 1868
ars dversattning. Domkapitlet 6nskar fa kortare
och mer lattfattliga inledningstexter till varje ka-
pitel. Dessutom finns det brister pa 6verensstam-
melse nar det galler ordformer, ordfogningar och
interpunktioner, samt en viss ojamnhet i spraket.
Orsaken till ojamnhet i spraket beror pa, enligt

1(Skrivelse som finns arkiverad hos riksarkivet AK 830)

domkapitlet, att dversattningsarbetet pagatt un-
der flera ar och flera olika personer varit inblan-
dade. Domkapitlet ger i vrigt bibelkommissionen
sitt fulla erkdnnande for sitt fortjanstfulla forslag
och Onskar att en revision skall ske, men endast
en revision med latt hand ar nédvandig.t

(Ovriga domkapitels och teologiska fakulteters
yttranden har vi inte i vart letande lyckats fatag i.)

1878 ars reviderade provoversattning av
Gamla Testamentet

Bibelkommissionen forsokte i gorligaste man till-
motesga de framforda onskemalen och dverlam-
nade till 1878 ars kyrkomote ett reviderat Nya
testamente tillsammans med en reviderad dver-
séttning av Gamla Testamentet. Arbetet hade va-
rit intensivt da man forst hade haft som mal att ha
en fardig bibeloversattning 1873, dvs 100 ar efter
att bibelkommissionens arbete borjade. Men 6ver-
séttningsarbetet blev forsenat och man lyckades
inte bli klar till 1873, men till 1878 ars kyrkométe
var dversattningen av bade Gamla och Nya Tes-
tamentet klart.

Eftersom Gamla Testamentet var klart strax innan
kyrkomatet borjade hann man inte fa in synpunk-
ter fran granskarna innan 1878 ars kyrkomote
borjade. Det blev istéllet enbart Nya Testamentet
som kom att diskuteras pa kyrkomatet. Diskus-
sionen gallde bl a vilken grundtext man skulle utga
ifran. Tendensen var att man pa fler stallen an ti-
digare skulle franga Textus Receptus, nar det gallde
Nya Testamentet. Nar det gallde Gamla Testa-
mentet, fanns det inga diskussioner om grund-
text, dar var det den s k masoretiska hebre-
iska texten, som gallde.

Pa kyrkomatet blev det en svag majoritet for att
gora en lattare revision av Nya Testamentet, som
till nasta kyrkomate kunde godkannas innan man
gjorde nagot mer at 1878 ars provoversattning av
Gamla Testamentet. En revision av Nya Testamen-
tet skedde, som var klar 1882. Den antogs som
"normalupplaga” vid 1883 ars kyrkomate och fick
anvandas i den offentliga undervisningen. Endast
Toreén var nu kvar i livet av den ursprungliga bibel-
kommissionen. I brevet till konungen, 12 decem-
ber 1882, skriver Torén, Sundberg och Johans-
son att eftersom deras uppdrag endast har gallt
Nya Testamentet har de inte gjort nagot at Gamla



Testamentets Oversattning fran 1878. De utlatan-
den som inkommit fran kyrkliga myndigheter har
tills vidare blivit arkiverade. | avvaktan pa att
Gamla Testamentet blev klart, sa borjade man
trycka och ge ut provoversattningen fran 1878 till-
sammans med “normalupplagan” av Nya Testa-
mentet som godkandes 1883. Denna bibelutgava
utgavs i flera upplagor under slutet av 1800-talet,
somliga under bendmningen “stereotyperad gott-
kdpsupplaga.”

1917 ars bibelkommission

En ny bibelkommission tillsatts

Aren 1884-85 fick bibelkommissionen nya med-
lemmar. De tre som nu insattes som ledamoter
och som efter nagra decenniers arbete lyckades
fullgéra det mer &n sekelgamla uppdraget att skapa
en ny kyrkobibel, 1917 var Esaias Tegnér d.y,
Valdemar Rudin och John Personne. Under en
period medverkade daven Sundberg fram till sin
dod ar 1900 samt lektor O.W. Knds som bitrade
vid revisionsarbetet under 1900 - 1907.

Esaias Tegnér d.y.

Esaias Tegnér d.y. professor i
osterlandska sprak i Lund.
Ledamot av Svenska
akademin, 1882 och

o Vetenskapsakademin, 1896. |
planldggningen av Svenska akademins ordboks-
foretag deltog Tegnér verksamt och var dess le-
dare 1913-19. Att Svenska akademin bojt sig for
den 1906 officiellt pabjudna nystavningen ar hu-
vudsakligen Tegnérs verk.! Tegnér kom att bli
den dominerande ledamoten i 1917 ars bibel-
kommission varfor den ocksa kom att kallas for
”den tegnérska bibelkommissionen.” Stave an-
markte i sitt tal pa kyrkomotet 1915 att Tegnér
var den "stora sprakman, som med sin starka vilja
satt prageln pa denna éversattning.”

Tegnér "insag klarare betydelsen av de antika
oversattningarna for en forbattring av den
hebreiska texten. Men dér resignerade han: prin-
cipen att halla sig till masoreternas text &r den enda
som kan genomforas konsekvent.”.. ”Nu skall
inte gldmmas att bibelkommissionen pa inte
sa fa stallen avvek fran den masoretiska tex-

ten. Men det skedde utan principiella
textkritiska 6vervaganden.”

Grundtexten till Gamla Testamentet blev en bran-
nande fraga, dvs man var medveten om att den
masoretiska texten inte pa alla punkter ar éver-
lagsen Septuaginta och andra textvittnen.®> De
tva andra ledamoéterna i bibelkommissionen
Personne och Rudin erkénde att det inte alltid varit
mojligt att konsekvent félja den hebreiska texten,
och en granskning som bl a Erik Stave, professor
i exegetik i Uppsala, gjorde visar att bibel-
kommissionen har avvikit ifran den masoretiska
texten. ”Detta visar tillsammans med andra sak-
forhallanden, att det ar éverdrift i professor
Tegnérs ovan anforda ord om den masoretiska
texten sasom den enda som konsekvent kan
foljas. Bibelkommissionen har i varje fall pa manga
sétt visat, att den icke alltid, d v s icke konse-
kvent foljt den.” *+ "Det &r alltsa inte svart att
finna bevis pa att den tegnérska kommissionen
verkligen gjort allvar av sin grundsats att ’strangt
halla sig till den givna masoretiska texten.” Vad
som &r intressant ar emellertid att det ocksa finns
atskilliga bevis pa motsatsen. Ett par av
kommissionsmedlemmarna har uttryckligen dekla-
rerat att man i ett fatal fall har ansett det nédvan-
digt att &ndra texten, men de har understrukit att
det endast skett da den bevarade texten varit to-
talt obegriplig. Tyvarr har de som sagt, aldrig
talat om vilka eller hur manga dessa stéllen ar.
Stave har registrerat atskilliga, och det ar latt att
komplettera hans lista ur andra bocker an dem han
granskat.” >  Stave granskade fran 1 Mosebok
fram till 1 Samuelsboken 30:21. Resterande
granskning av Gamla Testamentet blev aldrig full-
bordad av Stave.

Tegnérs formaga att lyssna till andra fram-
kommer nar Erik Stave citerar Tegnér fran Allm.
Kyrkométets Prot. 1903, s 473-474, hur han lyss-
nade till synpunkter fran andra filologer att:
"filologiens malsman ej just framkommit med
nagra vasentliga anmarkningar under de sex
ar, som gatt sedan Gversattningen forst utgavs.”
Och ett stycke tidigare yttrade Tegnér angaende
den ndmnd av prasterliga ledaméter, med vil-
ken bibelkommissionens medlemmar haft att dis-
kutera vissa bibelstallen: I intet enda fall har
det intraffat, att anméarkningen (fran namndens

*(Nordisk familjeordbok, tredje uppl. 1925) 2(Harald Riesenfeld, Grundtexterna som underlag for de svenska 6versattningarna sid 135, Den Svenska

Bibeln 450 ar) 3(Bo Johnson Bibelns historia efter reformationen, Den Svenska Bibeln 450 ar)

4(SOU 1974:33sid 47)  5(SOU 1974:33 sid 49)



sida) ej genast fatt falla, sa snart kommissionen
(Tegnér, Personne och Rudin) kunnat visa, att
den haft den filologiska vetenskapen pa sin sida, i
det att grundtextens lydelse enligt grammatikens
eller ordbokens bud krévt den gjorda andringen.”
Erik Stave kommenterar detta enligt foljande:
”Men om professor Tegnér med dessa sina ord
velat gora géllande, att det ar verkligt filologiska
hansyn som i allt eller uteslutande fatt bestamma
denna Gversattning, sa maste vi ater lika allvar-
ligt som vordsamt opponera oss daremot. Re-
dan de forut anférda exemplen visa, att det icke
overallt varit filologiska hdnsyn som bestamt
bibelkommissionens dversattning. Men vi ha
flera bevis pa, att sa icke kan ha varit forhallan-
det.”?

; J. W. Personne

J. W. Personne, lektor i
kristendom och svenska
I Stockholm, senare dom-
¥ prost i Link6ping och till sist
biskop dar. | en debattartikel
s 1897 anger Personne
huvudprinciperna for textunderlaget till Gamla
Testamentet att de strangt hallit sig till den
masoretiska texten, men medger i slutet féljande:
"Endast i nagra fa undantagsfall, da det varit
omojligt att fa fram nagon mening ur den
masoretiska texten, har bibelkommissionen tilla-
tit sig en mindre textandring.” Vidare erkanner
han att denna text (den masoretiska) pa langt nar
icke i alla delar ar den ursprungliga.”?

Nar Svenska Bibelséllskapet hade sitt ars-
mote 1886 var Personne inbjuden att tala och ifran
deras arsberattelse den 21 april hamtar vi foljande
anmarkningsvérda citat:

"] synnerhet har forskningen rérande det Gamla
Testamentets bocker gjort upptackter, som enligt
vanliga omddmeslagar, omdjliggéra en
inspirationslarai den gamlastilen.”

Angaende Mosebdckerna: "Att vi har gora bekant-
skap med atminstone tre forfattare, torde likval
kunna anses tamligen avgjort.”

”Och vidare ma erinras om de korrumperade stal-
len i de olika bibliska bockerna, dér den ursprung-
liga lasarten gatt forlorad genom att ord bortfallit

eller vid avskrivningen blivit fordarvade, sa att det
ar alldeles omaojligt att fa reda pa den ursprung-
liga meningen,”...”Det &r visserligen sant, att
varken det ena eller andra slaget av bibelstéllen,
dér den ursprungliga texten endast gissningsvis
ar atkomlig, ar av nagon egentlig betydenhet,
nar man ser bibeln i stort. Men nog synas de
omojliggora all slags teori om en inspiration
av de bibliska orden, (inspiration = gudomlig
ingivelse) for att nu icke tala om bokstaverna.
Granska vi vidare, pa grund av den vetenskapliga
undersokningens resultat, laran om innehalls-
inspirationen, stota vi ocksa har pa fakta, som
synas tala emot riktigheten av jamval denna
teori.”

”Bibeln ar fran borjan till slut och alltigenom
ett manniskoverk; till det resultatet kommer
den vetenskapliga forskningen, och detta re-
sultat bor teologien erkéanna.”

”Och darfor har Gud vid bildandet av den
skriftsamling, som skulle utgéra Den heliga
Skrift, dels begagnat sig av skrifter, ursprungli-
gen tillkomna i annat syfte an att intaga en plats i
denna heliga bok, pa samma sétt som vi val kunna
tanka, att han fran hedniska folk upptagit bruk
och inrattningar vid bildandet av den Israeliti-
ska teokratin och fran bade judar och hedningar
ett och annat vid bildandet av den kristna
férsamlingsordningen;”

Med dessa mycket upprorande asikter, for en sant
bibeltroende kristen, arbetade Personne under flera
decennier med det som kom att bli 1917 ars kyr-
kobibel!! Och nédr den masoretiska texten enligt
Personne “undantagsvis varit sa fordarvad, att
ingen rimlig mening kunnat fas fram ur den,
har kommissionen sokt aterstélla den efter
basta vetenskapliga forstand och samvete.” ®
Nar man vet Personnes instéllning, sa far den som
alskar Guds Ord inte nagot storre fortroende for
Personnes "vetenskapliga forstand och samvete.”

| en debattartikel i Vart Land fredagen den
4 september 1908, forsvarar Personne varfor de
har foérandrat Messiasprofetian i 1 Mos 49:10 till
foljande: Spiran skall icke vika ifran Juda icke
harskarestafven ifran hans fotter, till dess han
kommer till Silo™ 1 1878 ars Gversattning stod
det ”Spiran skall icke vika ifran Juda eller
harskarestafven ifran hans fétter, till dess Frids-
fursten kommer,” Personne hdvdar att de gjort

1 (Erik Stave Anmarkningar till bibelkommissionens 6fversattning af Gamla testamentet enligt normalupplagan af ar 1904, sértryck ur Bibelforskaren

1906sid 14)  2(SOU 1974:33sid42)  3(SOU 1974:33 sid 44)



rétt, trots att bibelkommissionen fick mycket kri-
tik aven ifran prasterligt hall, for denna forand-
ring. Personne erkanner att man ur sprakligt-me-
kaniskt synpunkt kunde skrivit *till dess Silo kom-
mer” men da blev det ingen riktig 6versattning,
da skulle man dverlata at uttolkare att tyda vad
Silo betyder, med risk att de skulle havda den
gamla uppfattningen att Silo betyder Frids-
fursten eller Hjalten. Personne ville inte att sa-
dana godtyckliga forklaringar skulle fore-
komma, utan foredrog istéllet "till dess han kom-
mer till Silo”. Detta bibelstélle plus tre till fyra
stéllen ytterligare med Messiasprofetior hade 1917
ars bibelkommission latit ga forlorat, trots mycket
kritik fran bl a préster i Svenska kyrkan!

Valdemar Rudin

Valdemar Rudin,
teolog och
exegetikprofessor i
Uppsala. Vid tilltradet
till professuren, skrev han
programskriften ”Den gudomliga uppenbarelsens
fornedringsgestalt i den heliga skrift”. | denna
skrift brot Rudin med den gamla inspirations-
laran (inspiration = gudomlig ingivelse) och blev
en av malsmannen for en moderat frisinnad rikt-
ning inom teologin.! Vid Svenska Bibelséllskapets
arsmote 1893 sade han féljande: "Det finns en hel
rad av bade foregangare och efterfoljare till denne
Manskoson, som alla vandrat férnedringens vég.
Bland dessa ar den heliga Skrift, som kyrkan all-
tid har hallit som Guds ord. Men pa vad sétt eller
till vilken grad kan Skriften kallas ett Guds ord?
Skriften har namligen tillkommit pa ett van-
ligt, manskligt satt. Ja, for ett mera vépnat 6ga
kan det icke bliva fodolt, att skriften t o m har
sina patagliga eller atminstone sannolika brister."?
Prof. Rudin ansag att texten i GT, genom
manga avskrivares hander hunnit bli ganska
vanstéalld, siffertalen i GT ofta foreter stora vansk-
ligheter beroende pa en fordarvad text, samt att
kapitlen 40-66 i Jesaja har en annan forfattare.?
Ar 1898 skrev Rudin, infor kommande kyrkomote
dar de skulle behandla bibeloversattningsfragan,
ett utlatande i skriftlig form enligt foljande: ”Kom-
missionen har foljaktligen, ehuru val medveten
om den masoretiska textens brister, nastan ute-

*(Nordisk Familjeordbok, tredje uppl. 1925)

2(Svenska Bibelsallskapets rskrénika 1893 sid 2-50)

slutande hallit sig till denna, och i det stora hela
till konsonanttexten. De sma textandringar, som
framkallats av en alldeles tvingande nddvéndig-
het, sarskilt i Hesekiel, utgor foljaktligen ett ringa
fatal.”® Salunda erkanner dven Rudin att man
frangatt det masoretiska texten vid ett fatal
stallen och att den masoretiska texten innehaller
brister. Nar det géllde dverskrifterna i Bibeln, som
Luther en gang satte dit och som gav en bra vag-
ledning vad det handlar om, t.ex. psalmoverskrift-
erna om Kristus, sa visar dessa enligt Rudin pa en
"barnslig naivitet.” Rudin och hans tva kollegor i
bibelkommissionen tog bort manga éverskrifter
om Kristus och ersatte dem med annat, enbart i
Psaltaren 22 stycken.

Nagra synpunkter pa 1917 ars kyrkobi-
bel och dess ledamoter

P. Waldenstrém

Infor kyrkomotet 1915 inkom
lektor P. Waldenstrom till
bibelkommissionen med en
anmarkningsbok med forslag pa
andringar. Av alla dessa anméarkningar lyssnade
bibelkommissionen inte till en enda, enligt
Personnes eget uttalande vid kyrkomotet 1915.
Waldenstrom skrev flera artiklar ar 1915 i Svenska
Morgonbladet dar han framfdrde sin kritik av den
Oversattning som kom att ligga till grund for 1917
ars kyrkobibel, varifran vi hamtar foljande citat:
”Vad den svenska kristenheten behdver, det &r alls
icke en bibel sasom prov pa akademiskt skrift-
sprak eller sdsom prov pa dversattarens formaga
att i omskrivningar svarva till granna fraser. Det
ar icke heller en bibel, som utan avseende pa
grundtextens ord gor till sin uppgift att stddja en
viss allmént antagen teologi. Det &r icke heller en
bibel, vars forfattare pa skolmastarmanér giver sig
till att i apostlarnas skrifter” - “korrigera ord
och uttryck som synas 6versattarna mindre val
valda, eller satser och periodbyggnader, dar dessa
icke dverensstimma med allméant antagna
gramatikaliska och syntaxiska regler. Nej, vad den
svenska kristenheten behover, det ar att fa bibeln
pa svenska, just vad professor Tegnér foraktligt
kallar ”den néarmast liggande gottkdps-

3(SOU 1974:33 sid 43)



oversattningen”, en dversattning pa det sprak, som
verkligen talas av svenska folket samt sa nara och
okonstlat som mojligt atergiver det bibliska
uttryckets innehall och form. Men det r just, vad
bibelkommissionen enligt professor Tegnérs nyss
citerade ord, med flit undvikit att giva.”

”Luther berdttar, att han och Melanchton plagade
under arbetet med sin 6versattning av den Heliga
Skrift ga ut pa torget och hora, huru folket talade
for att kunna giva tyska folket en verkligen tysk
bibel. Var bibelkommission har gatt tillvaga pa
alldeles motsatt satt. For henne har var nuvarande
Overséttning varit alldeles for enkel bondsvenska,
eller vad professor Tegner foraktligt kallat "den
nérmast liggande gottkdpsoversattningen”! | stél-
let bjuder nu kommissionen pa en meras.k. "klas-
sisk’” svenska i gustavianska tidevarvets stil. Hon
liknar den pedantiske skolméstaren, som rattar
skolpojkars kriabdcker och gor allehanda omskriv-
ningar for att fa apostlarnas ord till att lata battre
och finare. Ingen svensk forfattare med aktning
for sig sjalv skulle tala att man sa behandlade hans
skrifter, som kommissionen nu behandlat de
nytestamentliga.”

”Lika bakvénd ar dversattningen av 2 Kor. 6:14,
Paulus formanar dar de troende att "icke trada i
fraimmande ok med de otrogna”. Kunde nu icke
detta fa sta sa? Nej, det vore ju bara den dar néar-
mast liggande gottkdpsoversattningen, som bibel-
kommissionen &r sa radd for. Darfor maste det
omskrivas sa har: "Gan icke i ok tillsammans med
dem, som icke tro. Det bleve omaka par”! Det ar
dessa sista ord, som val skola utgéra det riktigt
fina, det riktigt akademiska sattet att atergiva ut-
trycket ”frammande ok”!

”1 Rom. 11:14 sager Paulus: ”Dem som aro mitt
kott”. bibelkommissionen tror sig naturligtvis for-
béattra” uttrycket, nar hon skriver ”kétt och blod”.
| samma kapitel versen 18 skriver Paulus: ”Om
du forhaver dig”. bibelkommissionen forbattrar”
(") med att skriva ”Om du skulle vilja férhava
dig”. | rom. 14:22 sager Paulus: ”Salig &r den,
som icke domer sig sjalv”. bibelkommissionen
skriver ”som icke maste doma sig sjalv”. Pa det
dar viset petar bibelkommissionen sténdigt och
jamt i texten. Manga skola sakerligen siga, att
det dar &r ju alltsammans bara smasaker, som man
icke bor gora affar av. Men det ar ingen smasak,
att man later aposteln tala som han har gjort. Sa-
dant dar fusk - lat vara i det lilla - forsvagar tilli-

ten till Gversattningen i det, som &r stérre. Hon
ar ingen trogen 6versattning. Och noggrann tro-
het dven i det lilla &r dock det forsta och storsta
krav man skulle hava pa henne.”

Erik Stave

Erik Stave, exegetikprofessor
i Uppsala, skrev i sin skrift
Anmarkningar till Bibel-
kommissionens 6fversattning af
Gamla Testamentet enligt normalupplagan af ar
1904, sartryck ur Bibelforskaren 1906, sid 12-13
féljande: I sitt av oss forut citerade kyrkomote-
sanforande hanvisar prof. Tegnér dem, som be-
klagat bibelkommissionens kritiska stéllning till
vissa bibelstallen, till ett betydelsefullt ord av Job
(13), enligt bibelkommissionens Gversattning sa
lydande: ’skolen I visa eder partiska mot Gud el-
ler gora eder till advokater for honom? Icke kan
sadant andas val, nar han haller rafst med eder?”
Just detta samma ord ha vi i vart stilla sinne ofta
tankt pa, da vi pa flera stallen iakttagit
bibelkommissionens forsok att bemantla textens
sammansatta beskaffenhet, utjamna de olika kal-
lorna med att sticka in ett och annat ord i dver-
sattningen, som ej finnes i grundtexten, eller
sasom har forlagga en handling till det forflutna,
som enligt grundtexten hor till framtiden. Vi
hava i det foljande naturligtvis icke kunnat pa-
peka alla de fall, dar bibelkommissionen pa ett el-
ler annat sétt salunda sokt hjalpa upp texten, sa
att dess sommar och egendomligheter ej ma sy-
nas infor den svenske lasarens 6gon; utan mast
noja oss med nagra exempel. For oss te sig sa-
dana forsok att forbattra bibeln sdsom uttryck
av brist pa tro och fortrostan till Gud, liksom
om han vore i behov av manniskohjéalp for att
hans eget verk, bibeln, ej ma taga sig for snopligt
ut i sin verkliga drékt!”

”Men bibelkommissionen kan ock i sin Gversatt-
ning forhalla sig pa ett sadant satt till grundtexten,
att det for granskaren blir ovisst vilken textform
den valt, om den icke méjligen, helt enkelt for att
slippa taga parti for eller emot den masoretiska
texten, format sin 6versattning sa, att den var-
ken ar en dversattning av den av de judiske
larde sanktionerade texten, eller av den av de
gamla dversattningarna forutsatta texten utan
av nagon annan, som bibelkommissionens




kunnige man bildat sig pa egen fri hand utan allt
slags stod i den historiska traditionen. (sid 12-13)

A. Kolmodin: Professor inom den
nytestamentliga exegetiken och nytestamentliga
sprakvetenskapen i Uppsala.

Foljande upplysningar ar hamtade fran présterliga
ledamdternas betdnkande nr 8 sid 20-24. Det fanns
inget kyrkomotesbeslut att 1883 ars dversattning
skulle géras om. Den var redan godkand och skulle
anvandas som normalupplaga fram tills Gamla
Testamentet blev klart. Nagot kyrkomote som gav
bibelkommissionen rétt att helt omgestalta Nya
Testamentet fanns inte, utan de skulle bara jus-
tera en del stéllen sa att enhet och Gverensstam-
melse skulle vinnas mellan Gamla Testamentet och
Nya Testamentet. Men vid kyrkomotet 1908 er-
kande professor Tegnér Gppet: ”1 mangt och
mycket innebar var éversattning ett nedbry-
tande av det verk, han (biskop Johansson) utfort
genom Oversattningen av 1883. (Bakom denna
oversattning fanns aven 1878 ars bibelkommis-
sion). Bibelkommissionens egen uppfattning av sin
uppgift betréaffande dverséttningen av Nya Testa-
mentet fick de kyrkomdotet 1908 att godkénna.
Darmed blev det gamla kyrkomotesbeslutet fran
1883 upprivet. Kénnetecknande for hur arbetet
med 6verséttningen, var den otillrackliga tid som
blev given dem som skulle granska arbetet. | de
sista dagarna av 1907 var bibelkommissionens
provoverséttning av Nya Testamentet klart, och
hosten 1908 skulle kyrkomotet sammantrada. |
maj 1915 var den reviderade dversattningen klar
och den kunde inte skickas ut till vederbdrande
myndigheter for granskning p.g.a. den korta tid
som aterstod till kyrkomaétet i november samma
ar. Den viktiga bibel6versattningsfragan befann sig
salunda i det laget, att kyrkomotet skulle fatta
beslut i den utan tillgang till den forberedande
nddvandiga granskningen av vederbdrande myn-
digheter. Kolmodin foreslar med tanke pa det
starka motstand den nya Gversattningen har fatt
och att berérda myndigheter inte fatt mojlighet
att avge sitt utlatande, att den nya 6versattningen
far tillatelse av kyrkomotet att fritt fa anvandas
vid den offentliga undervisningen, och vanta med
ett definitivt beslut om en kyrkobibel. Pa sa sétt
skulle de teologiska fakulteterna och domkapitlen
fa majlighet att avge sitt utlatande. Kolmodin
kande till att en av bibelkommissionens medlem-
mar latit forsta att de inte pa nagot satt skulle

kunna befatta sig med en férnyad granskning av
oversattningen. Till svar pa detta foreslar Kolm-
odin att det inte behdver finnas en bibelkommis-
sion som fungerar vidare. Utan de gransknings-
utlatanden som kommer in fran vederb6rande
myndigheter kunde 6verlamnas till ndéstkommande
kyrkomote. Vid detta kyrkomote skulle en sak-
kunnig ndmnd underkasta 6versattningen en slut-
lig granskning. Att fatta ett beslut i narvarande
situation ansag Kolmodin vara omgjligt. Faran,
enligt Kolmodin, ligger inte i drojsmal, utan i ett
forhastat beslut. Den présterliga avdelningens och
kyrkomotets majoritet valde att inte lyssna till
Kolmodins forslag.

Préaster och larare inom Svenska kyrkan

Till Konungen inkom en skrivelse fran praster och
larare inom Svenska kyrkan infor Kyrkométet dar
man skulle godkanna provoversattning 1903 av
Gamla Testamentet och 1907 av Nya Testamen-
tet. De skriver foljande: ”Da det ar fraga om en
bibeloversattning at ett folk, som agt Bibeln i nara
400 ar, bor man vara forsiktig med inforande av
nyheter. Framfor allt i bibelstéllen av storre vikt,
som vaxt sig fast i forsamlingens hjarta, bér man
andra endast pa ostridigt bindande grunder.” ”Den
nu framlagda Gversattningen torde mera &n na-
gon foregaende avvika fran var gamla Bibel och
vara, icke en revision av denna sasom den skulle
vara, utan en fullstandigt ny 6versattning. | sin
dversattning av Gamla Testamentet har bibel-
kommissionen atergivit viktiga bibelstallen s,
att Messiasbilden, som Kristi forsamling all-
tid skadat den, gjorts oigenkannlig. Sat.ex. i1
Mos. 49:10, Es. 4:2, 7:14, Dan. 9:24-26 m. fl. P&
icke fa stallen har Kommissionen genom insét-
tande av ord, som icke finnas i originalet, latit
sin uppfattning skymta fram av stéllets forfattande
i langt senare tid an forsamlingen hittills antagit
och dven delvis i bibelstéllet sjalv angives, t.ex.
Ps. 23:6 "Jag skall ater fa bo i Herrens hus; m.fl.”
"De overskrifter, som vara reformatorer efter
Luthers foredome givit at kapitel av profetiskt
innehall, har andrats av bibelkommissionen, vari-
genom det for bibelns lasare ofta nog fordoljes,
att dessa talar om den kommande Messias.
Bibelkommissionens dversattning av Nya testa-
mentet ar om mojligt annu mera avvikande fran
var Kyrkobibels. Med forunderlig sakerhet har
Kommissionen dristat sig till att bortskara icke
fa verser, som tillhort var Bibel, sa lange den



funnits till i svensk drékt,” ..”l underdanighet vaga
darfor undertecknade, préster och larare inom
Svenska kyrkan, anhalla, det Eders Kungl. Maj:t
icke matte godkanna provoversattningen av ar
1903 av Gamla Testamentet och av ar 1907 av
Nya testamentet sasom Svenska kyrkans Bibel.
Daremot dristar vi underdanigast hemstélla, det
Eders Kungl. Maj:t tacktes, efter Kyrkomotets
event. forslag, utse en Granskningsnamnd.” !
Nagon granskningsnamnd blev aldrig tillsatt, och
de bibelstallen som blev omndmnda &ndrades inte
av bibelkommissionen.

Svenska Baptistmissionen

En annan skrivelse inkom till Konungen i juli 1909
fran Sallskapet Svenska Baptistmissionen, en sam-
manslutning av samtliga baptistférsamlingar i
Sverige. De tar i skrivelsen upp tre saker dar man
onskar &ndring i provoversattningen av Nya Tes-
tamentet. Det géller uttrycket dopa med, som is-
tallet bor vara dopa i, for det andra Gversattningen
av Matt. 28:19 och for det tredje ordet battring.
Citat: ”Battring eller sinneséandring? Vare sig
en prast eller en frikyrklig predikant, som nagot
kanner till den grekiska texten, predikar 6ver ett
bibelstélle, i vilket ettdera av dessa ord férekom-
mer, sa far man i regel hora predikanten meddela
folket den upplysningen, att ordet egentligen be-
tyder &ndrasinne. Ej heller kan man garna fa fram
den underliggande sanningen, med mindre man
utgar ifran detta begrepp. Det kan dock icke vara
gagneligt att bibehalla uttryck i 6versattningen,
som ordets forkunnare standigt maste korrigera
infor offentligheten. Fordenskull tillata vi oss hem-
stélla till bibelkommissionen, att den i dversatt-
ningen matte utbyta ordet battring emot sinnes-
andring och uttrycket géra battring emot andra
sinne.” Ordet battring eller gbra battring blev inte
andrat av bibelkommissionen.

Kyrkomotet 1915

Nathan Soderblom

Nathan Séderblom tillsatts
som arkebiskop
Kyrkomdtena 1903 och 1908
hade behandlat den nya bibel-
dverséttningen utan att den

1(Skrivelse som finns arkiverad hos riksarkivet AK 830)
stora avfallet, sid 169-179, av David Hedegéard)

blev godkand. Ordférande vid bada dessa
kyrkomoten var arkebiskop Ekman. Han var do-
cent i exegetik och var ordforande i den radgi-
vande granskningsnamnden av bibelarbetet. Men
ar 1913 dog Ekman och pa varen 1914 valdes trots
motstand fran konservativt kyrkligt hall Nathan
Soderblom till arkebiskop den 20 maj 1914. I no-
vember samma ar innan den senaste reviderade
versionen av bibeléversattningen var klar, var
Sveriges biskopar samlade i Uppsala tillsammans
med &rkebiskopen, och bibelfragan blev da be-
handlad. Enligt professor Stave, bestdmde man
sig da enhalligt for att den nya bibel6versattningen
skulle godkannas vid nasta ars kyrkomate. Ett un-
dantag var biskop Rodhe, som reserverade sig.
De 6nskade komma ur den forfarliga villervalla
som radde pa bibelfronten. Stor betydelse hade
det sakert ocksa att Sverige fatt en ny arkebis-
kop. S6derblom var anhé@ngare av den nya histo-
riska bibeluppfattningen och med en férening av
religiés optimism och vetenskaplig hanforelse
hévdade han den fria och obundna forskningens
betydelse for kyrkan. Hans mahanda mest bekanta
verk, ”Gudstrons uppkomst” soker visa hur guds-
tron framvuxit ur primitiva religionsformer.
Hans insats i den ekumeniska rérelsen gjorde ho-
nom till en protestantisk kyrkofurste och faste
varldens uppmérksamhet vid hans person. Han
ordnade &ven en stor ekumenisk konferens dar
evangeliska och ortodoxa (grekisk katolska) kyr-
kosamfund deltog.?2 S6derblom delade teologen
Ritschls teologi att Kristus var en manniska,
icke Guds evige Son. Ritschl ansag, i likhet med
manga andra 1800-talsteologer, att Nya Testa-
mentet sadant det nu foreligger ger oss en falsk
bild av Jesus. S6derblom hade en uppfattning om
undret som leder till att han utesluter sadana un-
der som t.ex. Jesu fodelse av jungfru och hans
lekamliga uppstandelse fran de doda. Nar So-
derblom l&rde k&nna den radikala bibelkritiken vid
Uppsala universitet medforde detta forst en svar
kris i hans liv. Det som narmast vallade denna kris
var tysken Julius Wellhausen. Hans teori betréf-
fande Gamla Testamentet, var att profeterna
upptratt forst och att lagstiftningen i Mosebdck-
erna tillkommit efterat. Wellhausen hade ingen
plats for en 6vernaturlig uppenbarelse, under el-
ler framtidsforutsagelse. Efter en svar inre kamp
ansag sig Soderblom nodsakad att acceptera
Wellhausens syn pa Gamla Testamentet.®

2(Nordisk Familjebok, band 18 spalt 1194 och band 12 415-417) 3(S6derblom, Paven och det



Bibelndmnden

Med hansyn till de svarigheter som forelag med
den nya dverséttningen tillsattes en bibelndmnd,
bland de prasterliga ledamaéterna bestaende av bi-
skoparna Rodhe, Lindstrom och Personne samt
professor Stave och domprosten Soderlind. Bi-
skop Personne arbetade med sjélva éversattningen
och biskop Lindstrom var med i en radgivande
namnd, som skulle ge rad till bibelkommissionen
angaende Oversattningsarbetet. Nar den nya ver-
sattningen skulle godkannas var det darfor latt att
forutse att biskoparna Personne och Lindstrom
rostade ja. Biskop Rodhe sl6t sig till Staves sida
och réstade nej. Tungan pa vagen blev dompros-
ten Soderlind, som rostade ja, vilket han fick
mycket biskopligt berém fér. Med endast en rosts
overvikt godkéndes den nya dversattningen av
bibelndmnden! Orsaken till att professor Stave och
biskop Rodhe réstade nej var att de haft en mycket
begransad tid till sitt forfogande som inneburit att
de inte hann att noggrant préva manga av de and-
ringsforslag som godkénts av bibelndmnden. Dess-
utom ansag de att Nya Testamentet var i behov
av en revidering for att fa bort profana och var-
dagliga uttryck och parafraser (tillagg av ord och
uttryck for att gora texten tydligare) samt ta till-
vara Karl XlI:s mera hogtidliga, vérdiga och
karnfulla sprak.*

Till slut var det dags for kyrkométet i november
1915 dar man antingen skulle godkanna
bibelkommissionens forslag eller yrka pa avslag
och ny revision. Diskussionernas vagor gick
hoga och debatten varade i nio timmar! Nagra
citat ifran motet hamtat ur Stockholms Dagblad
sondagen den 14 november 1915:

Hr Hellberg. ”Skall ny kyrkobibel bli till valsig-
nelse, maste den matas av fortroende i forsam-
lingarna. Man har ju velat se, om Gversattningen
skulle vinna detta fortroende - den har inte gjort
det. Det blir en storm i de djupa leden om 6ver-
sattningen auktoriseras.”.. ”Skall nu kyrkomo-
tet avsétta den gamla kyrkobibeln, som har Luthers
auktoritet? En god bibel6verséttning ar en Guds
gdva. Om man nu tvunge den nya pa forsam-
lingarna med avsattande av den gamla, vore detta
illa gjort. Yrkade bifall till reservationen.” (dvs
Hr Hellberg ville inte att bibelkommissionens dver-
séttning skulle bli godkénd)

! (Kyrkomotesprotokollet 1915)
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Hr Soderlind: "Man klandrade 1883 ars over-
sattning for dess alltfér slaviska grund-
texttolkning, men nu prisas den sasom maonstret
for kyrkosprak.”..”Den nya dversattningen ar inte
fullkomlig, men skall vi vantatills vi far en sadan,
fa vi vantai tidsaldrars tidsaldrar. Férvirringen
i bibeleditioner kan inte fa fortfara langre - det
ar absolut omgjligt. Man vill uppskjuta antagan-
det av en kyrkobibel till jubelaret 1917. Men tank
om man inte da blir ense - hur gar det da med
jubelklangen?” Yrkade pa att den nya bibel-
overséttningen skulle bli godkénd.

Biskop Lindstrém: ”Jag ar évertygad om att lek-
méannen kan hysa fortroende for 6verséttningen.
Och vad det formellt sprakliga betraffar, sa kan
det vél icke fornekas att forslaget utarbetats av
verkliga sprakkonstnarer. Ju oftare man laser
oversattningen, dess mera far den makt 6ver lasa-
ren. Man langtar nu att komma ifran den for-
farliga forvirring som rader, och jag vill livligt
onska att det foreliggande forslaget matte bifallas.
Blir det ett fortsatt revisionsarbete, beklagar jag
de mén, som skall upptaga detta.”

Hr v. Sydow: ”"Betédnksamhet och évervdagande
har sin tid. Den tiden har vi haft. Nu ar beslu-
tets och handlingens tid inne.” Yrkade pa att
den nya bibel6verséttningen skulle bli godkénd.

Foljande informatiom och citat ar hamtat ifran
Kyrkomatesprotokollet 1915:

Hr Hellberg. Infor kyrkomotet hade herr Hell-
berg skrivit en motion dar han féreslog en varsam
revidering av Karl XII:s Kyrkobibel, dar stav-
ningen skulle moderniseras, och de ord och ut-
tryck som kommit ur bruk utbyttes mot mer lamp-
liga samt att Luthers foretal och rubriker skulle fa
sta oférandrade utom vad sprakform och stavning
betraffade. Bakom denna motion fanns 29534
kyrkofolk, som yrkade bifall till Hellbergs motion.
Dessutom kom det ett telegram under kyrkomo-
tet fran missionssallskapet Bibeltrogna Vanner
med ett medlemstal pa 10 000 personer tillhGrande
Svenska kyrkan, som enhélligt stédde Hellbergs
motion, samt fran 8 férsamlingar inom Svenska
kyrkan. En allmogeman skrev till Hellberg, som
var med nar forsamlingen tillfragades om forsam-
lingen ville behalla sin gamla bibel och instamma i



herr Hellbergs motion, brét det loss: “ett sa starkt
i korus ekande ja att jag aldrig bevittnat nagot
dyligt; det var dvervaldigande, hanférande.” Pa
kyrkomotet upplyste herr Hellberg att orden Kris-
tus eller Messias i Psaltaren forekommer i 22 ver-
skrifter, som av bibelkommission tagits bort i de-
ras Oversattning. Detta vacker undran bland
kyrkofolket och Hellberg undrar varfor har detta
skett? Har Luther som satte dit dverskrifterna
misstagit sig? Vidare uppméarksammar Hellberg
Ps. 8:6 dar bibelkommissionen har forandrat ver-
sen till foljande: ’Dock gjorde Du Honom nés-
tan till ett gudavasen,” vilket galler Herren
Kristus sjalv. Vad skall folket i forsamlingen tdnka
nar de far se detta i sin nya kyrkobibel? For nagra
dagar sedan fick han ett brev fran en man som var
bekymrad 6ver den nya bibelGversattningen, ci-
tat: ”Var behallning av den nya bibeloversattningen
ar den, att Luther matte ha varit irrlarig och for-
falskat Guds Ord. Han matte hava Oversatt
forskrackligen galet, da knappast nagot ord eller
mening i hans Bibel fatt std oforandrat.”

Biskop Rodhe: Vad, som framfor allt maste vacka
stora betankligheter ar den tolkning man givit at
flera messianska stéllen i Gamla Testamentet. Har
liksom vid en del andra stéllen kan man icke an-
nat an sta undrande och 6nskande, att ny omprov-
ning matte kunna atergiva oss mycket av vad som
blivit borttaget och som man icke vill ga miste
om.” Rodhe finner det mycket beklagligt och be-
klammande att manga dverskrifter i Gamla Testa-
mentet som handlar om Kristus tagits bort, sa att
istallet for att ge ledning at lasaren ar direkt miss-
visande istallet. "Oversattningen har av bibel-
kommissionen blivit utférd med ganska stor han-
synsléshet gent emot den gamla dversattningen.
Hér visar det sig att kommissionen alldeles brutit
med traditionen, brutit med uppbyggelse-
litteraturen, brutit ocksa med Luther.” Vidare an-
ser Rodhe att bibelkommissionen gatt langre an
vad som var nddvéndigt for att vinna tydlighet
genom att pa manga stéallen anvanda sig av para-
fraser. Yrkade pa att bibelGversattningen inte
skulle godkannas utan pa fortsatt revision.

Professor Stave: "Man borde ha ratt att vénta,
att nar en sadan fraga skall avgdras, avgorandet
skall ske efter grunder, som passar till den viktiga
sakens inneb6rd; men det ledsamma &r, att &ven i
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en sadan sak avgorandet skall bli en pjas i ett
kyrkopolitiskt spel... Fragan galler, huruvidaen
kyrkofurstlig vilja (féormodligen menar han ar-
kebiskop Nathan Soderblom) skall fa bestamma
avgorandet dven i denna sak,” (dvs
bibeldversattningens godk&dnnande). Stave fortsét-
ter: “om bibelkommissionen icke nu far sin vilja
fram, sa vacklar grunden for hela dess verk.
Ja, i en sadan situation ar det bra att ha en kraftig
kyrkofurstlig vilja,” Stave upplyser vidare att ett
ar innan kyrkomoétet och innan nagon annu fatt
se den sista gestaltningen av bibelkommission-
ens bibeltext var alla Sveriges biskopar samlade
i Uppsala och da blev bibelfragan behandlad. En-
ligt Stave avgjordes fragan redan dar. Bisko-
parna har, med undantag av biskop Rodhe med
ett ord beslutat, “att det skropliga manniskoverket
skall upphdjas till en ofelbar vardighet.” (Biskop
Ullman var forhindrad att deltaga i biskopsmotet
och rostade vid kyrkométet nej till den nya éver-
séttningen, 6vriga biskopar réstade enhalligt ja).
Stave reagerar starkt emot att denna mycket brist-
falliga 6versattning skall patvingas kyrkans folk,
nar sa manga ar emot. Istallet bor den ges ut som
en dversattning som fritt far anvandas av de som
sa Onskar. Vidare upplyser Stave om att bibel-
kommissionen vid sin sida inte hade en gransk-
ningsnamnd utan en radgivande namnd, dar bland
annat arkebiskop Ekman och biskop Lindstrom
ingick. Men granska bibelkommissionen fick
dessa inte gora, inte ens arkebiskop Ekman, som
dock hade exegetiken till sitt fack, da han var pro-
fessor, med forklaring att allt var i dverensstam-
melse med vetenskapens krav. Stave kritiserar
vidare att bibelkommissionen anvander sig av sa
manga parafraser, dvs. tillagg av ord och uttryck
som saknas i grundtexten, vilket kan ge felak-
tiga tolkningar pa vissa stallen. | kyrkométet hade
en annan fraga debatterats dar valet stod mellan
det heliga och det profana och alla hade réstat for
det heliga. Men nér fragan forbereddes innan hade
lagberedningen valt det profana med stéd av den
vetenskapliga auktoriteten E. Tegner, enligt Stave.
(Detta forklarar kritiken att bibeldversattningen
anvander ett alltfor profant sprak, for i valet mel-
lan det heliga och profana valde Tegneér ibland
uppenbarligen det profana). Stave yrkade att
bibelkommissionens éversattning inte skulle god-
kdnnas som kyrkobibel, utan yrkade pa ny revi-
sion. Bakom Staves avslag stod férutom Stave,



sex representanter for semitisk och grekisk filo-
logi och exegetik i Uppsala.

Herr Rexius: Det vore inte mycket begart att
forsamlingar fick Bibeln i en drakt, dar den sa
mycket som majligt och inte sa litet som majligt
var igenkannlig for dem. ”Det &r vanskligt att ut-
doma ett bibelstalle sdsom oakta darfor att det
saknas i flera viktiga textkallor, ty nya lika vik-
tiga textkallor kan &nnu upptéckas, och enligt
dem kan stéllet befinnas vara ékta. Man for-
drar vidare med skal, att Gversattningen bor lata
de heliga forfattarna fa tala och atergiva vad de
sagt, utan att i texten inlagga nagon forklarande
omskrivning.” Yrkar pa fortsatt revision och att
den nuvarande 6verséttningen inte godkannes.

Herr Ekstrom: Reagerar pa den nya versattning-
ens ordrikedom, parafraser. Han tar ett exempel
fran Matteus evangelium 2 kap och vers 16. Den
grekiska grundtexten har 8 ord, 1883 ars Gver-
séattningen har 11 ord, Luther har 12 ord, den fran-
ska har 10 ord, den engelska 6verséttningen har
13 ord, men den nya Oversattningen har 17 ord!
”Men oavsett forsamringen pa manga stéllen av
1883 ars oversattning genom overflodet pa ord,
sa moter har ofta en Gversattning, som star i strid
mot grundtexten sjalv, under det att 1883 ars
oversattning dverensstammer med grundtexten...
Blir det fraga om auktoritet - och det ar ju aukto-
riteten som nu skall tvinga kyrkomotet att antaga
denna éversattning sasom kyrkobibel - da kanske
ocksa, att det anda kunde vara skél att besinna att
denna oversattning saknar auktoriteten av de
teologiska vetenskapsménnen vid rikets framsta
universitet...Lika litet som den kan stodja sig pa
vetenskapens auktoritet, lika litet kan den abe-
ropa sig pa kyrkofolkets karlek... Till sist vill jag
sdga, att nar man tager denna sak pa allvar, sa
vederlagger man icke genom forlojligande atbor-
der och minspel. Dartill &r detta omrade alltfor
allvarligt, och battre skal far man nog komma
med.” Yrkar pa att den foreliggande Oversétt-
ningen inte blir godkand som kyrkobibel.

Biskop Billing: ”De anmarkningar, som har fram-
kommit, har till sin storsta och sin huvudsakliga
del fast sig vid sjalva det svenska spraket uti den
foreliggande bibeldversattningen. - Man har sagt,
att spraket ar vardagligt, att det ar banalt, att det
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ar profant m.m. - vad menas med det sagda? Var-
for kallas spraket banalt, varfor kallas det pro-
fant? Jag ar viss om att svar pa den fragan icke
kan givas sa vitt man icke vill svara sa: Det ar
banalt, det férekommer mig vara profant, darfor
att det skiljer sig sa starkt fran den gamla bibelns
sprak. Dartill vill jag da sdga, att det kommer att
férekomma lasaren banalt, profant och vardagligt
anda tills det blivit helgat och invigt genom ett
langvarigt bruk i hem och i gudstjanst.” Billing
ser en stor fara i att inte nu godké&nna bibel-
oversattningen. Det skulle innebara ett upprivande
av hela arbetet, eftersom nya personer maste ta
vid och fortsatta arbetet. Yrkar pa att den forelig-
gande 6versattningen skall godkannas.

Herr Lundstrom: Ansag att de invandningar som
framstéllts av representanter for den semitiska
sprakvetenskapen och den nytestamentliga
exegetiken vid Uppsala universitet ar sa pass all-
varsamma och vaga sa tungt att han inte vagade
bidra med sin rost att den foreliggande 6versétt-
ningen skulle antagas som kyrkobibel. Dessutom
paminner han att det forekommit tryckfel i for-
teckningen dver andringsforslag, som senast idag
har uppmérksammats, och tycker inte att kyrko-
motet behover ha sadan bradska att godkanna
bibeldversattningen. Lundstrom kunde salunda
inte yrka pa ett godkannande av bibel-
oversattningen, utan yrkade pa fortsatt revision.

Herr von Berger: Inleder sitt tal med att kom-
mentera Staves anforande, att han inte tidigare pa
kyrkomatena hort nagot liknande anforande med
undantag av herr Waldenstrom. Han konstaterar
att det finns mangfaldiga bevis pa den karlek som
finns ute i landet till den gamla bibeln och att det
finns vissa som i sin enkla fromhet uttrycker sin
oro for att med den nya 6versattningen skall Guds
rena ord tagas ifran dem och ersattas med ett for-
falskat. ”Det var en gammal gumma, som vid ett
tillfalle fragade en biskop: Herr biskop, det finnes
val icke nagon annan grundtext an Karl XII:s bi-
bel? En gammal man, som tillfragades, varfor han
gatt i bada gudstjansterna i ett pastorat med tva
férsamlingar svarade: Jo, den frammande prasten
var vard att hora. Varfor det? Jo, sade han, han
laste Guds ord. Vad menar ni med det? Jo, han
laste bibeln. Ja, det forekommer val alltid i vara
kyrkor. Nej, sade han, det gor det icke, ty var prast



laser den nya bibel6verséttningen, och Gud har
sagt, att den, som forandrar nagot i Hans ord, som
tager nagot darifran eller lagger nagot dartill, han
ar forbannad. Lyckliga naivitet! De, som icke fatt
den, fa nog bruka sina gavor i annan riktning, och
val dr det.” Yrkade pa att den nya Gversattningen
skulle bli godkéand som kyrkobibel.

Herr Soderlind: Efter min mening ar saledes
bibelfragans lage sadant, att antingen léses den
nu, eller kommer den kanske aldrig till nagon verk-
lig 16sning. Darfor ar jag for min del sa utomor-
dentligt ivrig for att avgérandet sker nu. Den fo-
religgande bibeldversattningen ar icke fullkomlig;
det ser jag lika val som nagon annan. Men skall vi
vanta - till dess vi far en fullkomlig Gversattning,
far vi vanta i alla tidsaldrars tidsaldrar...
Bibeloversattningsfragan star for mig alldeles klar:
Nu eller aldrig kommer lésningen.” Yrkade pa att
den nya 6verséttningen skulle bli godkand.

Herr Pfannenstill: Yrkade pa att den nya bibel-
oversattningen skulle bli godkand, men ville att
bibelkommissionen skulle &ndra pa
messiasprofetian (Silo) i 1 Mos. 49:10 samt att en
del rubriker pa andra messianska stallen skulle
aterinforas. Bibelkommission lyssnade inte till herr
Pfannestill, trots att han i 6vrigt var positiv till
bibel6versattningen.

Herr Sjoberg: Ansag att vissa messianska stal-
len i Gamla Testamentet inte hade tolkats rétt och
att overskrifterna speciellt i Psaltaren, skulle i na-
gon form antyda dess messianska karaktér. Dess-
utom ansag han att man maste ta nagon hansyn
till professor Staves reservation och atskilliga ve-
tenskapsman vid Uppsala universitet som upptrétt
mot den foreliggande 6versattningen. ”Det kan
val icke vara rimligt, att vi skall behandla dessa
namn sasom bara luft, utan vi ar skyldiga, menar
jag, att lyssna till vad dessa mén har att sdga 0ss...
det ar for mycket vagat att mot vetenskapens man
vid vart gamla universitet ga till ett positivt be-
slut. Jag for min del vagar det atminstone icke.”
Sj6berg undrade vidare varfor foreliggande bibel6-
versattning inte blivit understélld de kyrkliga myn-
digheterna. Han skulle inte ha sagt nagot om bibel-
oversattningen hade lamnats till s.k. fritt bruk,
“men nar det ar fragan om att fatta ett beslut med
bindande kraft for arhundraden, ar det da rimligt

14.

att man gar - jag skulle vilja saga sa ytterst latt
fram till sakens avgdrande?” Sjoberg kunde inte
godkanna den nya bibeléverséttningen utan yrkade
pa fortsatt revision.

Herr biskop von Schéele: “Jag kanner mig
trangd bade frén hoger och vénster. A ena sidan
kan jag icke neka, att har rader en sadan viller-
valla i avseende pa bibel6versattningar, att beho-
vet att fa enighet till stand &r synnerligen stort. A
andra sidan ar motstandet mot vad som nu bjudes
sa starkt, sarskilt pa den ort, som jag narmast fo-
retrader, att jag med oro ser framtiden till motes
ifall utan vidare godkéannes sasom kyrkobibel det
nu framlagda forslaget till bibeloversattning.” Bi-
skop von Schéele lutade at att folja det gamla
visdomsordet "under tvivelaktiga forhallanden bor
man drdja med sitt handlande.” Han hade funnit
att han mest sympatiserade med sina tva
ambetsbroder (biskop Rodhe och Ullman) och
kénde sig bojd at att ansluta sig till nej-sidan. "Men
bojelsen far man inte alltid félja, fortsatte von
Schéele sitt anforande och med hénvisande till den
kristliga karlekens princip och 6nskemal om
nagra sma justeringar rostade han ja till den nya
bibeldversattningen.

Greve Wachtmeister: Ansag att biskop Rodhes
och Staves reservation var ganska tilltalande och
att rosta nej skulle daven ge mojlighet att tillgo-
dose herr Hellbergs motion. Men ett avslag nu
och omarbetning av bibeldverséttningen, sa skulle
inte en ny bibel kunna bli antagen som kyrkobibel
inom en dverskadlig framtid, enligt Wachtmeister.
Man skulle da komma i ett uppldsningstillstand
och till en babylonisk forbistring. Detta blev hu-
vudanledningen till att han i huvudsak kunde god-
kénna forslaget och rostade ja till den nya bibel-
dversattningen.

Till slut var debatten slut. Fragan avgjordes ge-
nom dubbla voteringar. I den forsta omréstningen
géllde det att antaga Hr Lindroths forslag, eller
att antaga Thulins forslag samt Tigerschiolds for-
slag. Lindroths forslag segrade med 33 roster mot
25, vilket innebar att bibeldversattningen blev
godkénd, fast med réttelser av de nédvéandiga and-
ringar som bibelkommissionen finner behdver
goras innan den nya normalupplagan ges ut, som
bor vara fardigt fore 1916 ars utgang. | den slut-



liga rostrakningen segrade Lindroths forslag med
48 roster mot 10 6ver biskop Rodhe och profes-
sor Staves avslag. Darmed hade en ny kyrkobibel
blivit godkand som skulle utges jubelaret 1917.
Om domkapitlet sa medgav fick férsamlingen an-
vanda Karl XII:s kyrkobibel i ytterligare 20 ér,
sedan var de tvungna att borja anvanda 1917 ars
Overséttning!

Arkebiskop Nathan Soderbloms tal

| avslutningen talade Séderblom féljande: ”"Mina
herrar! Att s langt det ar mojligt gora den Heliga
skrift begriplig och tillganglig for det uppvaxande
sléktet, lika val som den varit det for flydda gene-
rationer, for lekmannen lika val som for den teo-
logiskt bildade, det utgér for en evangelisk kyrka
en den allra angelégnaste plikt... Evangelisk kris-
tendom kan icke stanna vid nagon Vulgata.
Den protestantiska forskningens frihet, i for-
ening med det nyssndmnda behovet, bringar
a bane alltjamt nya tolkningsforsok och fynd,
Okad klarhet och dven nya sammanhangande
oversattningar. For den ovarderliga minnes-
kunskapen ur Skriften uppstar latt forvirring och
osékerhet genom méangden av anvénda tolkningar.
Utan att pa nagot vis vilja eller kunna fastlasa
forskningen, som aldrig far bli andgiltigt fardig
med sitt ofdrtrutna och av inga frammande han-
syn hejdade sanningssokande, har darfor 1915 ars
kyrkomote med tacksambhet till officiellt erkan-
nande anbefallt den sena frukten av manga ars
redlig och sakkunnig méda. Da professor Esaias
Tegnér i denna stund &r hos oss nérvarande, ber
jag att fa till honom frambéra en vordnadsfull tack-
sagelse, i det jag och manga med mig djupt kénna,
vilken betydelse hans livs fornamsta, nu fullbor-
dade eller i det ndrmaste fullbordade kallelsegar-
ning kommer att dga for kristendomen och bild-
ningen i Sverige.”

Kommentar

Trots att det fanns en del som yrkade pa avslag,
daribland mycket insatta och kunniga personer,
ville majoriteten av kyrkométets ledamater nu fa
en ny godkénd kyrkobibel. Den tegnérska bibel-
kommissionen hade dessutom satt en press pa
kyrkomatet, darigenom att de inte under nagra
omstandigheter amnade ata sig ytterligare en
ny revision. Dessutom var manga nu trotta pa
betdnksamhet, 6vervéganden, forvirring med olika
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bibelutgavor osv. Nu var det beslutets och hand-
lingens tid. Men man har all anledning att fraga
sig om 1917 ars Oversattning fortjanade mer att
bli godkand som kyrkobibel an 1878 ars dversatt-
ning? Med tanke pa den strida strém av invand-
ningar och reservationer som inkommit pa den
tegnérska bibelkommissionens arbete, borde en
ytterligare revision tagit vid, pa samma satt som
1878 ars oversattning blev underkastad en revi-
sion. Revisionen av 1878 forvandlades dock till
en nyoversattning. Men nu langtade flera med bi-
skop Lindstrém i spetsen, efter att fa komma ur
den forfarliga forvirring, som radde. Den
tegnérska bibelkommissionens arbete blev god-
kant och auktoriserat som en kyrkobibel.

Sammanfattning

Med detta forskningsarbete som harmed har pre-
senterats, har vi énskat visa pa skillnader mellan
den bibelkommission som gav oss Gamla Testa-
mentet enligt 1878 ars 6versattning och 1917 ars
oversattning. Med tanke pa att det pagar
bibeldversattningsarbete i dessa dagar, dar man
onskar revidera 1917 ars oversattning, nar det
géller Gamla Testamentet, finner vi det angeldget
att uppmarksamma alla bibeltroende kristna om
de grundprinciper som ligger till grund for 1917
ars 6versattning av GT och ge nagra upplysningar
om vad de méan trodde pa som gav oss den Gver-
sdttningen samt deras motvilja mot messias-
profetior. Efter denna redogdrelse kommer det att
finnas en jamforelse mellan dessa tva oversatt-
ningar dar det kommer att framga med all 6nsk-
vard tydlighet att 1878 mer stammer Gverens med
Karl XI1I:s kyrkobibel &n 1917 i synnerhet nér det
géller messiasprofetior samt att 1878 varit mer
trogen mot de grundsatser som bibelkommissionen
hade att arbeta efter. Kritiken mot 1878 ars bibel-
kommission var snarare av spraklig art samt att
de hade en "alltfor slavisk grundtexttolkning,”
(detta yttrades om Normalupplagen 1883, som
1878 ars bibelkommission lade grunden till) eme-
dan 1917 fick mest kritik for att de i alltfor stor
utstrackning avvikit ifran grundtexten, att de inte
foljt de grundsatser som de sjalva héavdade att de
féljde samt att de férdunklade Messiasprofetior.
Orsaken kan vara att den tegnerska bibel-
kommissionen Gvertog 1878 ars bibelkommissions
grundsatser och att deras uppgift fran borjan var



att revidera Gversattningen av ar 1878, men un-
der arbetets gang forvandlades verket fran en
revision till en nyoversattning.t

1878 ars bibelkommission fick kritik for att de
alltfor slaviskt hallit sig till grundtexten och vi har
inte hittat nagon kritik nagonstans att de skulle ha
frangatt den hebreiska grundtexten, utom nar det
géllde ordens vokalisering och anvandning av skil-
jetecken (ndr det gallde provdverséttning 1868).
Men 1917 ars bibelkommission fick kritik for att
den alltfor mycket avvikit ifran grundtexten, ib-
land direkt i strid med grundtexten sjalv, samt pa
dess forsok att forbattra bibeln som bevisar deras
"brist pa tro och fortrostan till Gud, som om han
vore i behov av manniskohjalp.” (Erik Stave).
Dessutom saknade 1917 ars éversattning stod av
de teologiska vetenskapsménnen vid rikets fram-
sta universitet, Uppsala och en mycket stor skara
kyrkofolk, ca 40 000 personer, inklusive Bibel-
trogna VVanner sade nej till den nya 6verséttningen.

1878 ars bibelkommission fick berém for sitt for-
farande att ansluta sig sa nara som majligt till den
gamla 6verséttningen (D:r Warholm) emedan 1917
fick kritik for att den mera an nagon foregaende
oversattning avviker fran var gamla Bibel (Karl
XI1) och ar icke en revision av denna sasom den
skulle vara, utan en fullstandigt ny dversattning
(Sv kyrkans praster). Enligt ordforklaringarna om
Gamla Testamentets text i 1917 ars bibelutgava,
star det att 1917 ars dversattning pa icke fa stal-
len ratt mycket skiljer sig fran var gamla kyr-
kobibel av ar 1703, dvs Karl XIl:s bibel.

1917 ars dversattning visar dessutom en stor mot-
vilja mot Messiasprofetior i Gamla Testamentet,
vilket bevisas av det enkla faktum att de inte ens
kunnat lata Gverskrifterna i Gamla Testamentet
vara, utan har bara i Psaltaren tagit bort Messias
pa 22 stallen! Vi maste ocksa fraga oss vad de
trodde om Kristus. Hade de samma tro som Vik-
tor Rydberg som inte trodde pa Kristi gudom? Vi
har all anledning att undra eftersom de inférde den
helt nya och upprérande dversattningen om Kris-
tus i ps. 8:6 "Dock gjorde du honom nastan till
ett gudavasen." Vi kan ocksa fraga oss vilken
syn de hade pa Israel om vi t.ex. laser och jamfor
4 Mos. 23:9.

Herren séger i 1878 om Israel att de: skall inte
bli réknat ibland hedningarna, medan 1917 sé&-

1(SOU 1974:33 sid 41)

3(Bo Johnson, Bibelns historia efter reformationen, sid 41, Den Svenska Bibeln 450 &r)

ger att de: icke anser sig likt andra folkslag!!!
1878 ars bibelkommission hade medlemmar som
ansag att ”uti Gamla Testamentet maste hvarije
trogen oversattning noga ansluta sig till var
vanliga text, (Karl XII) eller den s.k.
masoretiska texten.” Det fanns inga invandningar
mot den masoretiska grundtexten vid den tidpunk-
ten, vilket underlattade arbetet. 1917 ars bibel-
kommission ansag ocksa att man endast kunde
konsekvent halla sig till den masoretiska texten
med vissa undantag enligt Personne och Rudin,
men en granskning visar att de inte pa sa fa stél-
len avvek fran den masoretiska texten utan
nagra principiella textkritiska 6vervaganden.?
Nagon forteckning 6ver vilka dessa stallen var
i Gamla Testamentet har aldrig presenterats!
Under tiden 1917 ars bibelkommission arbetade
hade den masoretiska grundtexten blivit en bran-
nande fraga.®

1878 ars bibelkommission kannetecknades av att
forsoka revidera den gamla svenska reformations-
bibeln, med risk for att den fortfarande fick en
alltfor tysk pragel. Melin ansag det vara mycket
fel av tidigare bibelkommissioner att forsoka re-
videra den hebreiska grundtexten snarare éan
den svenska dversattningen. Men ledaméterna
Personne och Rudin i 1917 ars bibelkommission,
erkande Gppet att den hebreiska masoretiska
grundtexten blivit fordarvad pa vissa stallen, var-
for de sag som sin uppgift att aterstalla den ur-
sprungliga texten pa dessa stallen. P& skolmastar-
maner rattar de &ven apostlarnas skrifter i NT
genom att korrigera ord och uttryck som synas
Oversattarna mindre val valda, som bl a Walden-
strom har uppmarksammat. Kénnetecknande &r
ocksa det rika tillagg av ord och uttryck som fo-
rekommer i 1917 ars dversattning.

1878 ars bibelkommission var enligt Torén tack-
sam Over dem som foljt bibelkommissionens ar-
bete och som kommit in med synpunkter och slog
fast féljande: Genom den mangsidiga och fullto-
niga kritiken blir bibeldversattningen inte en
produkt av nagra fa personer, utan en produkt
som springer fram ur kyrkans eget skote, ur for-
samlingens eget hjarta.* Vidare yttranden ger in-
tryck av en bibelkommission som ville lyssna till
den mangsidiga och fulltoniga kritiken for att Gver-
sattningen skulle bli bra, genom att manga fatt vara
med och paverka. 1917 ars bibelkommission ger

2(Harald Riesenfeld, Grundtexterna som underlag for de svenska éversattningarna sid 135, Den Svenska Bibeln 450 ar)

4(Ur 1878 ars kyrkomatesprotokoll sid 100).



intryck av att séllan ta till sig den kritik som strom-
made in, enligt Tegnérs eget uttalande fran kyr-
komotet 1903* sa hade han inte funnit nagra va-
sentliga anmarkningar av filologisk natur under
de senaste sex aren, och betraffande de anmérk-
ningar som inkommit fran namnden bestaende av
prasterliga ledamater, sa hade alla blivit avvisade
av den tegnérska bibelkommissionen, eftersom de
kunnat bevisa att de haft den filologiska veten-
skapen pa sin sida. Erik Stave opponerade sig emot
detta uttalande. Och man far intrycket av att den
tegnérska bibel6versattningen ar en produkt
av nagra fa starkt dominerande ledamoter.
Sjalvaste arkebiskop Ekman, som var exeget, fick
inte ens granska arbetet, utan bara komma med
rad. Intrycket efter noggrann lasning ar att bibel-
kommissionen snarare dominerade och styrde
kyrkomatena an tvartom. Tiden var dessutom sa
knapp fran att en dversattning var klar, till kyrko-
motet, att de kyrkliga myndigheterna (de teolo-
giska fakulteterna och domkapitlena) som skulle
granska arbetet inte fick tid till det. Just knapp-
heten med tid var ocksa ett av huvudskalen till att
biskop Rodhe och Stave yrkade pa avslag.

Till sist vill vi hanvisa till bibellararen som forr
alltid svarade pa Bibelfragan i Hemmets Van, Stig
Wikstrom som ansag 1878 ars 6versattning vara
battre dn 1917.2

Tyvarr ar det sa att 1917 ars oversattning trots
alla dessa brister och uppenbara fel, fatt bli upp-
hojd till en kyrkobibel, utan att manga av de
kannetecken som hor till en auktoriserad kyrko-
bibel blivit uppfyllda. Det &r denna dverséttning
som har fatt pragla svensk kristenhet under storre
delen av 1900-talet. Vi har anledning att stélla oss
den fragan: Vilken frukt har denna Gversattning
givit svensk kristenhet under detta sekel? Kan
denna daliga bibeldversattning ha bidragit till det
stora avfall som skett i vart land i storre grad an i
vara grannlander?

Revidera 1878 snarare 4n 1917

Med hansyn till ovanstaende framstallning ar var
samlade bedémning den att en lattare spraklig re-
vision av 1878 ars dversattning utan tvekan &r att
foredra framfor en revision av 1917 ars dversétt-
ning. Dessutom bor man dar det gar, narma sig
den gamla kyrkobibeln Karl XII ytterligare. Vis-

1 (Kyrkomotet 1903 sid 473-474) 2(Hemmets Van 14 november 1985).
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serligen ar det sa att 1878 ars text pa en hel del
stéllen inte riktigt ar fardigbearbetad, men 1917
ar istallet mycket svar att redigera eftersom den
mycket mer & manipulerad. Det finns manga
fallgropar i Gamla Testamentet som man latt kan
fallai, och vill man att alla profetior om Kristus
ater skall fa sta orérda och fa bort alla tillagg av
ord och uttryck i forhallande till grundtexten blir
det s& manga vasentliga skillnader mot 1917 att
man kan fraga sig om det &r en revidering av 1917?

I denna redogorelse har stavningen i en del citat
fatt en lattare modernisering.

Kallhanvisningar:
SOU 1974:33 Att dversatta Gamla Testamentet. Betankande av 1971 érs
bibelkommitté fér Gamla Testamentet;

Bibeln pa Svenska 450 &r av Lennart Axelsson, utgiven av NSM-férlaget,
Knislinge 1991

Nordisk Familjebok, Encyklopedi och Konversationslexikon, tredje uppl.
1925, utgiven av Aktiebolaget Familjebokens forlag, 1929

1868 ars kyrkomdétesprotokoll, finns arkiverad pa Universitetshiblioteken
1873 ars kyrkomdétesprotokoll, finns arkiverad pa Universitetshiblioteken
1878 ars kyrkomdétesprotokoll, finns arkiverad pa Universitetshiblioteken
1915 ars kyrkomdétesprotokoll, finns arkiverad pa Universitetshiblioteken
Svenska bibelsallskapets arsberattelse protokoll fran den 21 april 1886
Svenska Bibelsillskapets arskronika 1893 dar prof. W. Rudin holl ett tal

Erik Stave, Anmérkningar till bibelkommissionens 6fversattning af Gamla
Testamentet enligt normalupplagan af &r 1904, sartryck ur Bibelforskaren
1906

Tidningsartiklar fran ar 1915 ur Svenska Morgonbladet
Stockholms Dagblad séndagen den 14 november 1915

David Hedegard, teol. dr. S6derblom, Paven och det stora avfallet. En bok
om ekumenismen och Bibeln. Utgiven av Evangelipress 1953

Harald Riesenfeld Grundtexterna som underlag for de svenska dversatt-
ningarna. Den Svenska Bibeln 450 &r. Utgiven av Proprius forlag AB,
Svenska Bibelséllskapet och Samfundet Pro Fide et Christianismo, Stock-
holm 1991. Harald Riesenfeld professor i exegetik vid Uppsala universi-
tet 1953-1979. Ledamot av 1963 ars bibelkommitté, 1971 ars sakkunnige
for dversattning av Nya Testamentet och bibelkommissionens dverséattning-
senhet for Nya Testamentet 1972-1981. Ledamot av Svenska Bibel-
séllskapets styrelse.

Bo Johnson Bibelns historia efter reformationen. Den Svenska Bibeln 450
ar. Utgiven av Proprius forlag AB, Svenska Bibelsallskapet och Samfun-
det Pro Fide et Christianismo, Stockholm 1991. Bo Johnsson, professor,
docent i Gamla Testamentets exegetik vid Lunds universitet. Ledamot av
1971 ars bibelkommitté for Gamla Testamentet.

Skrivelser som finns arkiverade hos riksarkivet under bendamningen AK 830
rérande bibelkommissionens arbete under tiden 1773-1917 samlat i 119
volymer

Den kristna veckotidningen Hemmets Vén, den 14 november 1985



Jamfaorelse av bibelstallen i Bibelkommissionens 6versattning 1878 och 1917 av Gamla testamentet

Nedanstaende jamforelse ar gjord pa sa satt att vi i huvudsak hamtat fram de bibelstéllen som det har
funnits kommentarer kring i de rapporter som strommat in fran olika domkapitel, Konsistorium, praster,
ledaméter i kyrkomoten samt &ven andra som granskat bibelkommissionens arbete. De bibelstallen som vi
funnit innehalla en skillnad som vi ansett vara vésentlig har vi tagit med. Vi har funnit 1878 ars 6verséattning
vara battre dn 1917, dels for att den mer har bevarat Kristusprofetiorna i Gamla Testamentet (t.ex. Jes. 4:2,
7:14, Dan. 9:24-27, Mika 5:2, Sak. 13:6-7), dels for att 1878 mer gar i en bevarande riktning i férhallande
till den gamla kyrkobibeln, samt att 1878 ar mer grundtexttrogen. Vid en granskning finner man flera
bibelstallen dar Kristusprofetior har fordunklats i 1917 ars 6versattning, precis som dess kritiker har gjort
gallande. Vid en kommande revision av 1878 ars dversattning bor ett narmande till Karl X11 ske pa nagra
stallen. Denna forteckning gor inte pa nagot satt ansprak pa att vara heltackande, utan utgor endast ett antall
axplock ifran Gamla Testamentets text. | 1878 ars 6versattning har en lattare modernisering av stavning och

nagra ord skett.

1 Mos 2:7

1878: Gud formade manniskan av
jordens stoft och inblaste i hennes nasa
en levande ande, och sé blev ménnis-
kan en levande sjal

1917: Gud danade méanniskan av stoft
frén jorden och inblaste livsande i
hennes nésa, och sa vart manniskan en
levande varelse

1 Mos 4:23

1878: jag har drapt en man for mitt
sar och en yngling for min blanad
1917: en man dréaper jag for vart sar
jag far, och en yngling for var blanad
jag far

1 Mos 9:4
1878: kott, som annu lever i sitt blod
1917: Kétt som har i sig sin sjal

1 Mos 16:7

1878: Och Herrens &ngel fann henne
1917: Men Herrens &ngel kom emot
henne

1 Mos 20:1

1878: och bodde sasom framling i
Gerar

1917: och nagon tid bodde han i Gerar

1 Mos 21:9

1878: den Egyptiska kvinnan Hagars
son, vilken hon hade fott &t Abraham,
driva géack med honom

1917: Hagars, den egyptiska kvinnans,
son, som denna hade fott & Abraham,
leka och skamta

1 Mos 22:14

1878: Abraham kallade det rummet
Herren forser. Darav kommer an i
dag ordspraket

1917: Abraham gav den platsen Herren
utser; nu for tiden heter den

1 Mos 22:18

1878: Och i din sad skola alla folk pa
jorden varda valsignade

1917: Och i din sad skola alla folk pa
jorden valsigna sig

1 Mos 23:16

1878: Och sedan Abraham hade hort
Efrons svar

1917: Och Abraham forstod Efron

1 Mos 24:43 (Rebecka)

1878: se, sd matte den jungfru, som
kommer

1917: att om en ung kvinna kommer

1 Mos 25:34

1878: och Esau foraktade
forstfodsloratten

1917: Sa ringa aktade Esau sin
forstfodsloratt

1 Mos 27:12

1878: och jag bliver i hans 6gon lik en
bedragare

1917: och jag bliver da av honom
héllen for en bespottare

1 Mos 28:13
1878: Herren stod éverst daruppa
1917: HERREN stod framfér honom

1 Mos 30:27

1878: Jag har haft aning om att Herren
har vélsignat mig for din skull

1917: jag vet genom hemliga tecken,
att Herren for din skull har valsignat
mig

1 Mos 32:28

1878: ty du har kdmpat med Gud och
manniskor och fatt 6verhanden
1917: ty du har kdmpat med Gud och
med manniskor och vunnit seger

1 Mos 42:21
1878: Visserligen har vi forskyllat
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detta
1917: Forvisso hava vi dragit skuld
Gver oss

1 Mos 47:7
1878: och Jakob vélsignade Farao
1917: och Jakob halsade Farao

1 Mos 47:10
1878: Och Jakob valsignade Farao
1917: Och Jakob tog avsked av Farao

1 Mos 49:10
1878: till dess Fridsfursten kommer
1917: till dess han kommer till Silo

2 Mos 33:7

1878: Och Mose tog ett télt och uppslog
det &t sig utanfor lagret, ett langt
stycke ifran lagret, och kallade det
forsamlingshyddan

1917: Men Mose hade for sed att taga
téltet och sla upp det ett stycke utanfor
lagret; och han kallade det
“uppenbarelsetéltet”.

3 Mos 17:11
1878: Ty kroppens liv &r i blodet
1917: Ty allt kotts sjal &r i blodet

4 Mos 8:26

1878: dock skall han bitréda sina
bréder med vakthallning i forsamlings-
hyddan, men icke gora arbetstjénst.
1917: Han ma betjana sina broder vid
uppenbarelsestéltet med att iakttaga,
vad som dar &r att iakttaga; men nagot
bestadmt arbete skall han icke forrétta.

4 Mos 13:25

1878: Detta stalle blev kallat
Eskolsdalen

1917: Detta stalle blev kallat
Druvdalen



4 Mos 23:9

1878: se, ett folk som bor for sig sjalvt
och skall inte bli réknat ibland
hedningarna.

1917: det &r ett folk som bor for sig
sjélvt och icke anser sig likt andra
folkslag.

4 Mos 23:23

1878: Ehuru spadman icke finnas i
Jakob och inga teckentydare i Israel,
bliver det dock, nér tid &r, sagt for
Jakob, och for Israel vad Gud vill géra
1917: Ty trolldom batar intet mot
Jakob, ej heller spadom mot Israel.
Nej, nu maste ségas om Jakob och om
Israel: ’Vad gor icke Gud!’

4 Mos 31:48

1878: Och till Mose framtradde
anforarna for harens sarskilda avdel-
ningar, de som hade haft befal 6ver
tusen och de som hade haft befal
over hundra.

1917: Och befdlhavarna 6ver harens
avdelningar, 6ver- och
underhdvitsmannen, tradde fram till
Mose.

4 Mos 32:16
1878: stader at vara barn
1917: stader at véara kvinnor och barn

4 Mos 32:24
1878: stader &t edra barn
1917: stader &t edra kvinnor och barn

5 Mos 7:9

1878: Vet darfor, att Herren din Gud,
han ar Guden den trofaste Guden
1917: S& skall du nu veta att HER-
REN, din Gud, ar den ratte Guden,
den trofaste Guden,

5 Mos 31:7
1878: Var fast och stark
1917: Var frimodig och oférfarad

5 Mos 32:21

1878: De hava retat mig med det som
icke ar ndgon Gud

1917: De hava retat mig med gudar
som icke dro gudar

5 Mos 32:22
1878: Ty min vredes eld uppflammar
1917: Ty eld lagar fram ur min nésa

Jos. 21:36-37

1878: och utur Rubens stam Bezer
och dessutmarker och Jahza och dess
utmarker, Kedemot och dess
utmarker och Mefat och dess
utmarker: fyra stader;

1917: Dessa verser ar borta

1 Sam 20:30

1878: Du son till en férdarvad och
frack moder

1917: Du, son till en otuktig kvinna!

Neh 7:68

1878: Deras hastar voro sjuhundra
trettiosex; deras mulasnor tvahundra
fyrtiofem;

1917: Denna vers ar borta

Ps 4:9
1878: later mig fa bo i trygghet
1917: Iater mig bo avskild och i

trygghet

Ps 8:6

1878: att du har gjort honom féga
mindre &n &nglarna

1917: Dock gjorde du honom néstan
till ett gudavésen

Ps 14:7

1878: och Herren sitt fangna folk
forlossade

1917: Nar HERREN vill ater uppratta
sitt folk

Ps 21:10

1878: Du skall gora dem till en
glédande ugn

1917: Du skall 1ata dem ké&nna det
sdsom i en glédande ugn

Ps 22:26

1878: Dig vill jag prisa i den stora
forsamlingen

1917: Genom dig skall min lovsang
ljuda i den stora forsamlingen;

Ps 23:6

1878: och jag skall bo i Herrens hus,
evinnerligen

1917: och jag skall ater fa bo i HER-
RENS hus, evinnerligen.

Ps 40:4

1878: en lovsang till var Gud. Manga
sdgo det och fruktade Herren och
hoppades uppa honom

1917: en lovsang till var Gud. Det skola
manga se och varda hapna, och skola
fortrosta pA HERREN

Ps 51:16

1878: Frals mig ifran blodskulder, Gud
1917: Radda mig undan blodstider,
Gud

Ps 53:7

1878: Israel komme och att Gud sitt
fangna folk forlossade

1917: Israel! Nar Gud vill &ter
uppraétta sitt folk,

Ps 85:1
1878: du har forlossat de fangna av

19.

Jakobs hus
1917: du uppréttade ater Jakobs hus

Ps 90:13
1878: O, var dina tjanare nadig
1917: Férbarma dig 6ver dina tjanare

Ps 119:158

1878: emedan de icke héllo ditt ord
1917: darfor att de icke halla sig vid
ditt tal

Ps 122:3
1878: Jerusalem, du uppbyggda stad
1917: Jerusalem, du nyuppbyggda stad,

Ps 126:1

1878: Nar Herren lat Zions fangar
komma tillbaka, da voro vi sdsom
drommande.

1917: Nar HERREN ater upprattade
Sion, voro vi sdsom drémmande

Ps 126:4

1878: Lat, o Herre, vart fanga folk
komma tillbaka

1917: HERRE, uppréatta oss igen,

Ps 141:5

1878: Slar mig en rattfardig, sa ar det
kérlek; och tillrattavisar han mig, sa ar
det sasom olja pa huvudet, vilken mitt
huvud icke ma forsma; ty jag beder
alltid for dem nar det gar dem illa.
1917: Ma den rattfardige sla mig i
kérlek och straffa mig; det ar sdsom olja
pa huvudet, och mitt huvud skall icke
forsma det. Ty annu en tid, sa skall min
bon uppfyllas, genom att det gar dem
illa:

Ps 147:4

1878: Han réknar stjarnornas tal
1917: Han bestdammer stjarnornas
méangd

Pred. 10:10

1878: vishet giver framgangens vinst
1917: vishet 4r att géra allt pa basta
satt

Jes 1:17

1878: hjalpen den fortryckte
1917: visen fortryckaren pa battre
vagar

Jes 2:9
1878: Och du, forlat dem icke
1917: du kan icke forlata dem.

Jes 4:2

1878: 1 den tiden skall Herrens
Telning varda till hérlighet och &ra
1917: Pa den tiden skall det som
Herren later véaxa bliva till prydnad
och hérlighet



Jes 7:14

1878: Se, en jungfru skall varda
havande

1917: Se, den unga kvinnan skall
varda havande

Jes 9:1

1878: Dock skall tocknet icke stanna
over det land vardver det varit hop-
trangt

1917: Dock, natt skall icke forbliva dar
nu angest rader.

Jes 9:7

1878: P& storheten av hans herradéme
och pa friden skall ingen ande vara
uppé Davids tron

1917: S4 skall herradémet varda stort
och friden utan ande 6ver Davids tron

Jes 17:9
1878: hans fasta stader
1917: deras fasta stader

Jes 26:4

1878: ty Herren Gud é&r en evig klippa
1917: ty HERREN, HERREN é&r en
evig Kklippa

Jes 32:6

1878: sa att han gor vad ogudaktig ar
och talar villfarelse om Herren

1917: sa 6var han gudléshet och talar
vad férvéant &r om HERREN

Jes 40:2

1878: Tala ljuvligt till Jerusalem och
forkunna for det, att dess strid ar
fullbordad,

1917: Tala ljuvligt till Jerusalem och
predika for det att dess vedermdda ar
slut,

Jes 40:3

1878: En ropandes rost ar i éknen:
Bereden Herrens vég

1917: HOr, man ropar: "Bereden vég
for HERREN i 6knen,

Jes 45:25

1878: Genom Herren skola alla av
Israels sad varda rattfardiga och
berémma sig av honom

1917: genom Herren far all Israels slakt
sin rétt, och av honom skola de
berémma sig

Jes 53:8

1878: Genom vald och dom togs han
bort; och av hans samtid vem beténkte,
att han rycktes bort utur de levandes
land

1917: Undan vald och dom blev han
borttagen, men vem i hans slakte
betanker detta? Ja, han rycktes bort
ifrdn de levandes land,

Jes 53:12

1878: Darfor skall jag giva honom
manga till del, och talrika skaror skall
han fa till byte, emedan han utgav sitt
liv at doden

1917: Darfor skall jag tillskifta honom
hans lott bland de manga, och med
talrika skaror skall han fa utskifta
byte, eftersom han utgav sitt liv i doden

Jes 57:1

1878: att den rattfardige bortryckes
undan olyckan

1917: Ja, genom ondskans makt ryckes
den réattfardige bort

Dan 9:24

1878: och skulden forsonad och det
Allraheligaste smort

1917: och missgarningen varder
forsonad och en hdghelig helgedom
bliver smord.

Dan 9:25

1878: Jerusalem skulle varda aterstallt
och uppbyggt, till den Smorde Fursten
aro sju veckor och sextiotva veckor, och
att torg och vallar skola ateruppbyggas
1917: Jerusalem &ter skulle byggas upp
utgick, till dess en smord, en furste,
kommer, skola sju veckor férgd; och
under sextiotva veckor skall det ater
byggas upp med sina gator och sina
vallgravar

Dan 9:26

1878: Och efter dessa sextiotva
veckorna skall den Smorde dédas utan
sak,

1917: Men efter de sextiotva veckorna
skall en som &r smord forgoras, utan
att nagon efterfoljer honom.

Dan 9:27

1878: avskaffa slaktoffer och spisoffer,
och forddelsens styggelse skall resas
pé tempeltinnarna

1917: slaktoffer och spisoffer vara
avskaffade; och pé styggelsens vinge
skall férodaren komma.

Hos 13:14

1878: Ifran avgrundens vald skall jag
fralsa dem, ifran doden skall jag
forlossa dem. Var &ro dina plagor, o
dod, var &r din pest, o avgrund? Anger
ar férdold for mina dgon.

1917: Skulle jag forlossa sadana ur
dodsrikets vald, kopa dem fria ifrdn
ddden? — Var har du dina hemsokelser,
du déd? Var har du din pest, du
dodsrike? Anger mé vara férdold for
mina dgon.

20.

Mika 5:2

1878: vilkens utgang ar ifran fordom,
ifrdn evighetens dagar

1917: vilkens harkomst tillhor for-
gangna aldrar, forntidens dagar

Sakarja 13:6-7

1878: vad ar det for sar du har pa dina
hander? Sa skall han svara: De saren
har jag fatt i deras hus som alskade
mig. Svard! Upp emot min herde och
emot min ndrmaste man! sdger Herren
Zebaot. SI& herden, att faren varda
forskingrade, s vill jag vanda min hand
tillbaka till de svaga!

1917: Vad ar det for sar du har pa din
kropp? sa skall han svara: Dem har jag
fatt darhemma, hos mina narmaste.
Svérd, upp mot min herde, mot den
man som fick sta mig nara! sager
Herren Sebaot. M4 herden bliva slagen,
sd att faren forskingras; ty jag vill nu
vanda min hand mot de svaga.



